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M DCCC LIX. 



MONITUM AUCTORIS. 


Quid in postremis editionibus Compendii nostri prae- 
stiterimus, paucis accipe, benevole Lector. 

Ante omnia brevitati simul et perspicuitati consu- 
lere studuimus. Quapropter Tractatum nostrum ad eoa 
limites redigere conati sumus, ut solito studiorum 
theologicorum curriculo melius congrueret. Nonnulla 
igitur penitus resecta : quasdam, sicut in Compendio 
nostro de Justitia, minutiori charactere excusa, quas 
praeteriri possint quin abrumpatur materiaram series. 
Ordo etiam paululum immutatus, qud facilior esset et 
magis obvius, nec tot divisionum subdivisionumque 
ambage implicatus. 

Cum plura strictim attingi debuerint, chmque pras- 
cipui diversarum opinionum auctores variaque testi- 
monia aut monumenta non nisi breviter indicari ple- 
rumque potuerint, ad Praelectiones majores, ubi ea 
fusiiis explanata occurrent, identidem remittimus, hoc 
modo : ( P. M. n° ) . 

Plurium votis obsequentes, et alumnorum utilitati 
in re satis practica providere cupidi, inseruimus, ubi 
agitur de impedimentis cognationis et affinitatis, ar- 
bores, ut aiunt, genealogicas, nec non et alia quaedam 
schemata quorum ope modus computandi gradus pla- 
nitis innotescat. 

(I) Praelectiones theologicae Majores in seminario Sancti-Sulpitii 
habitae. Ve Matrimonio. 2 vol. in-8°, 1837. 




Digitized by Google 


VI MONITUM AUCTORIS. 

Quaestiones aliquas intricatas et difficiles novo sub- 
jecimus examini. In id incubuimus, ut accurata et 
absque partium studio ea proferremus quibus elucidari 
possent ; et harum controversiarum solutionem dedu- 
ceremus praesertim ex decretis conciliorum et Litteris 
Apostolicis Summorum Pontificum. Porrd a quo tem- 
pore typis vulgata fuerat quarta hujusce nostri Com- 
pendit editio, prodierunt gravissimae auctoritatis do- 
cumenta, scilicet Sedis apostolicje Rescripta , matri- 
monium spectantia, quae ostendunt qua via incedere 
et quid de quaestionibus in scholis olim agitatis sentire 
debeamus. Quapropter cum nihil nobis antiquius fuerit 
qu&m in omnibus sequi Ecclesiam Romanam, omnium 
aliarum Ecclesiarum matrem et magistram, et doctri- 
nam haurire ex illa Sede, unde, ut verbis utamur 
S. Innocentii I [ad Concil. Carlhagin.), velut de natali 
suo fonte aquae cunctae procedunt et per diversas lotius 
mundi regiones puri latices capitis incorrupti manant, 
curavimus opiniones nostras reformare, ubi eas com- 
perimus miniis consentaneas Sedis Apostolicae tradi- 
tionibus. 

Hoc te monitum voluimus, amice Lector, ut quae in 
Praelectionibus Majoribus (n u 121, 329, 597, 1099, etc.) 
et in prioribus hujusce Compendii editionibus prolata 
a nobis fuerant, juxta ea quae in praesenti tradimus im~ 
mutanda esse noveris. Si quid autem adhuc minus 
rectum aut Ecclesiae fidei miniis consentaneum nobis 
incautis exciderit, pro non dicto haberi volumus. 
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DE MATRIMONIO 


1 . Fidem Ecclesiae circa matrimonium compendiose qui- 
dem, sed luculenter, exponit concilium Tridentinum, ses- 
sionis xxiv initio, his verbis: «[Matrimonii perpetuum 
» indissolubilemque nexum primus humani generis parens 
» divini Spiritds instinctu pronuntiavit, cum dixit: Hoc 
i > nunc os ex ossibus meis, et caro de came mea : quamobrem 
» relinquet homo patrem suum et matrem, et adhcerebit 
» uxori suce, et erunt duo in came una. 

» Hoc autem vinculo duos tantummodo copulari et con- 
» jungi, Christus apertius docuit, cum postrema illa verba, 
d tanquam a Deo prolata, referens, dixit : Itaque jam non 
» sunt duo, sed una caro : statimque ejusdem nexus fir- 
» mitatem, ab Adamo tanto antk pronuntiatam, his verbis 
» confirmavit: Quod ergo Deus conjunxit, homo non separet. 

i) Gratiam ver6, qu® naturalem illum amorem perfice- 
» ret et indissolubilem unitatem confirmaret, conjugesque 
» sanctificaret, ipse Christus, venerabilium sacramentorum 
» institutor atque perfector, sui nobis passione promeruit; 
» quod Paulus apostolus innuit, dicens: Viri, diligite 
d uxores vestras, sicut Christus dilexit Ecclesiam, et seip- 
» sum tradidit pro ea; mox subjungens : Sacramentum hoc 
» magnum est : ego autem dico, in Christo et in Ecclesia. 

» Cum igitur matrimonium in lege evangelica veteribus 
» connubiis per Christum gratii pr®stet, meritd inter nov® 
» legis sacramenta annumerandum sancti Patres nostri, 
» concilia, et universalis Ecclesia traditio semper docue- 
» runt . » 

2. Hac est doctrina quam fusius evolvendam suscipi- 
mus in prasenti tractatu, cujus tres erunt partes : prima, 
de natura matrimonii ; secunda, de proprietatibus ; tertia, 
de conditionibus. 

DS MATRIMONIO. i 
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PARS PRIMA 


DE NATURA MATRIMONII. 


3. Matrimonium spectari potest, vel ut contractus, vel ut 
sacramentum. Unde agemus primd de natura matrimonii 
quatenus est contractus ; deinde de natura matrimonii qua- 
tenus est sacramentum; demum expendemus utrum et 
quatenus sacramentum sejungi possit a contractu. Sicque 
pars ista triplici capite constabit. , 

CAPUT PRIMUM. 

DE MATRIMONIO SUB RATIONE CONTRACTUS SPECTATO. 

4, Nomine matrimonii intelligi potest vel ipse actus quo 
contrahitur, vel status qui ex eo actu induGitur. Priori sensu 
dicitur matrimonium in fieri ; posteriori, matrimonium in 
facio esse , seu simpliciter in facto. Si velimus definitionem 
quae sub utroque respectu eonveniat, matrimonium definiri 
potest : Conjunctio legitima viri et mulieris mutuum ipsis et 
perpetuum jus conferens tum in corpora in ordine ad actus 
ex se aptos ad generationem prolis, tum in vitee communis 
officia. 

Dicitur 1° Conjunctio ; qu4 voce intelligitur non solum 
consensuB quo vir et mulier sese mutud tradunt et acci- 
piunt, sed et vinculum permanens quod ex illo actu trans- 
eunte resultat. Itaque vox conjunctio sumitur hic utroque 
sensu, activo et passivo ; ideoque potius adhibetur quAm 
vox contractus, cui uterque ille sensus non ita facite apta- 
tur. 2° Legitima , id est inita juxta leges quibus matrimo- 
nium regi debet, et in quibus exponendis versabitur prae- 
cipua pars praesentis tractatus. 3° Viri et mulieris, ad indi- 


Digitizec 


CAP. I. ART. I. DE CONSENSU PARTIUM. 3 

candum subjectum matrimonii, quod diversitatem sexuum 

exigit. 4° Mutuum jus ipsis conferens tum ; quibus 

verbis designantur et finis matrimonii, et jura specialia, 
obligationesque illi essentialiter annexae, ut sic distinguatur 
a quolibet alio societatis aut unionis genere. Finis igitur 
primarius matrimonii est prolis procreatio, ejus conserva- 
tio et educatio ; finis secundarius, mutua opitulatio et sus- 
tentatio. Jura autem conjugum et reciprocae obligationes ad 
utrumque illum finem referuntur : de his in alio tractatu 
speciatim agitur. 5° Perpetuum, quia unio conjugalis stabi- 
lis et ex se indissolubilis est : sicque excluditur vaga et for- 
nicaria sexuum commixtio. 

5. Ex ea definitione sequitur essentiam totam matrimo- 
nii in facto esse consistere in nexu quo colligantur conjuges, 
et in juribus cum eo vinculo connexis ; essentiam ver6 ma- 
trimonii in fieri sitam esse in mutuo consensu quo inducitur 
hujusmodi vinculum. Unde exponendum habemus, utrum 
et qualis requiratur consensus ad perficiendum matrimo- 
nium ; et quaenam praecise pertineant ad ejus essentiam : 
quod duplici articulo praestabimus. 

Art. 1. Utrum et qualis requiratur consensus ad perficien- 
dum matrimonium. 

6. Agemus de necessitate et dotibus consensus; deinde 
nonnulla seorsim addemus de matrimonio sub conditione, 
et de matrimonio per procuratorem, de quibus spesiales 
moveri possunt difficultates. 

§ 1 . De necessitate conseri sds in matrimonio. 

7. Deus, ut pote supremus omnium jurium dispensator, 
posset profectd sponsis, etiam non consentientibus, conferre 
jus mutuum in corpora : potuisset ita res ordinare, ut non 
nisi ex ejus determinatione et imperio homines hanc vel 
istam uxorem acciperent. Sed talis non est ordo ipsius pro- 
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PARS I. DE NATURA MATRIMONII» 


4 

videnti®. In hoc negotio sicut in c®teris, liomincra reliquit 
in manu consilii sui : quod apertum fit ex ipsa institutione 
matrimonii, qualis describitur Genes, 11, 18 et seq.; Adam 
enim uxorem, licet manu Dei oblatam, sponte accepit et 
suam fecit per liberam suae voluntatis determinationem. 

Eam autem potestatem, qua Deus uti noluit, fuisse Eccle- 
si® aut principibus concessam nemo sapiens dixerit : et 
reipsa nulli ratione verisimili probari potest. Contrarium 
docent omnes, idque certissimum esse ait Sanciiez. Nun- 
quam Ecclesia aut principes tale jus sibi tribuerunt : nec 
bono societatis expediret ut vinculum mutui et perpetui 
amoris absque sponsorum consensu efformaretur. 

Hinc, ex jure canonico. Si solus (consensus) defuerit, 
ccetera etiam cum ipso coitu celebrata frustrantur, ut post 
Nicolaum I ait Innocentius III, cap. Tuas , v, de Sponsa 
duorum : ex Codice autem civili, art. 146 : « II n’y a pas 
» de mariage, lorsqu’il n’y a pas de consenlement. » 

Merito igitur matrimonium inter contractus adnumera- 
tur, quamvis in pluribus ab aliis contractibus differat, ut 
in fine prssentis capitis fusius evolvemus (n° 25). 

§ 2. — De dotibus consensus matrimonialis. 

8. Contractui matrimonii applicantur principia generalia, 
de consensu ad contractus, generatim spectatos, requisito : 
qu$ cum exponantur in Tr. de Contractibus, ea hic indicare 
sufficiet, iis tantum insistendo qu® matrimonio specialia 
sunt. ' 

Itaque consensus in matrimonio debet esse : 

1° Internus; id est, non sufficit voluntas proferendi serio 
verba quibus exprimitur intentio contrahendi, si ea profe- 
rens nolit interius contractum inire, sed decipere ; seu, ut 
loquuntur theologi, non sufficit consensus fictus. 

Prob. 1° ex omnibus momentis quibus id adstruitur pro 
aliis contractibus; 2° ex decisione Innocentii III, quiex- 
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CAP. I. ART. T. DE CONSENSU PARTIUM. 5 

presse declarat, cap. Tua nos, xxvi, de Sponsat, et Malrim., 
irritum matrimonium cui defuerat consensus, sine quo, 
inquit, ccetera nequeunt foedus perficere conjugale. 3° Qui 
dicunt in aliis contractibus sufficere consensum fictum, 
docent id oriri ex dispositione legum quae ei talem vim con- 
ferunt : jam ver6 ea ratio hic nequit applicari, ex dictis. 

Non tamen putandum est eum qui non dedit nisi consen- 
sum fictum posse statim se habere ut omnino liberum, et 
eodem modo se gerere ac si nullatenus contraxisset. Sed 
quaedam sunt observanda. 

1° Qui fide consensit, in foro externo reputabitur conjux, 
ideoque non admittetur ad novum matrimonium, saltem 
ordinarie. Ita statuit Gregorius IX, in cap. Is qui, xxx, de 
Sponsalibus et Matrimonio : si enim admitteretur qui alle- 
gat se ficte consensisse, jam via aperiretur dissolvendis plu- 
ribus conjugiis ; unde sequerentur incommoda longe ma- 
jora, 'quam sequi possint ex eo qu6d validum reputetur 
quod est irritum ; praesertim cum isti posteriori incommodo 
praesto adsit remedium facile, scilicet in supplendo con- 
sensu qui defuit. Aliunde omnino aequum est ut fides ei 
non adhibeatur qui vel instanti conjugii, vel nunc necessa- 
rio mentitus est. 

Dixi Saltem ordinarie , quia, juxta multos, si certo pro- 
bari posset fictio, irritum declararetur matrimonium, quia 
veritati cognitae cedere debet praesumptio ; imo novum per- 
mitteretur matrimonium, nisi obstaret necessitas injuriam 
illatam reparandi, de quo mox: sed requiruntur probationes 
morali ter certae. 

2° Qui ficte tantum consensit, graviter peccavit et gravem 
injuriam alteri parti intulit. Quam ut reparet, ordinarife te- 
netur verum consensum praebere: alioquin grave damnum 
ordinarie patietur pars decepta, quae nec admittetur ad no- 
vum matrimonium, nec in conscientia poterit ad illud re- 
currere, nisi fictio certo ipsi constet. 

Diximus Ordinarie , quia fingi possunt casus in quibus 
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6 PARS I. DE NATURA MATRIMONII. 

non teneatur: 1. si impossibile foret, v. g. quia novum jam 
iniisset matrimonium ; 2. si ex hoc matrimonio tot et tanta 
timerentur incommoda, ut jam remedium meritd censeri 
posset malo pejus ; 3. si pars laesa nollet matrimonium ra- 
tum habere, vel saltem consentiret ut non confirmaretur. 

9. — 11° Liber esse debet consensus. Quao conditio duo 
involvit : 1° ut sit plene deliberatus, seu qualis requiritur 
ad peccatum mortale ; contractus enim tanti momenti oriri 
non debet ex consensu semipleno. 2° Ut sit voluntarius, non 
quidem necessario ea spontanei tate pleni quae requiritur 
in contractibus gratuitis, sed saltem secundum quid, ut lo- 
quuntur theologi. 

Ea autem libertas tolli potest per amentiam, aut errorem, 
aut metum, de quibus dicemus opportunius ubi de Impedi- 
mentis. 

111° Externus. Ita exigit finis contractds, per quem trans- 
fertur jus seu dominium; quod fieri non potest nisi per 
actus externos: item voluntas contrahentium, qui non in- 
tendunt se obligare per voluntatem mere internam. Illa au- 
tem conditio requiritur etiam in acceptatione consensus. 

Consensus regulariter exprimitur per verba j in mutis 
sufficiunt signa et nutus. Verba illa debent esse clara ct 
aperta, id est, clare indicare matrimonium: in contractu 
enim tanti momenti, nulla relinqui debet ambiguitas. 

IV® Mutuus. Siquidem agitur de juribus reciproci tra- 
dendis et acceptandis. Haec autem conditio exigit ut con- 
sensus uterque veluti in unum coalescat, seu moraliter unia- 
tur: quod ut fiat, necessarium est ut consensus unius alteri 
intimetur, seu ut alteri manifestetur ex voluntate et inten- 
tione proponentis, et ut ab illo acceptetur ; sed non opus 
est ut ea acceptatio priori innotuerit : statim enim ac adfuit, 
non merum propositum acceptandi, sed vera acceptatio, 
quod regulariter locum non habet nisi media assumpserit 
offerenti manifestandi suam voluntatem, statim, inquam, 
perfectus est contractus, quia concurrit duorum consensus 
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CAP. I. ART. I. DE MATRIMONIO SUB CONDITIONE. ^ 
in idera placitum, ut explicatur in Tr. de Contractibus. 

V° De praesenti. Non sufficiunt verba aut voluntas de fu- 
turo, quibus fiunt sponsalia. Attamen non est necessarium 
ut utriusque consensus detur eodem instanti ; sed quando 
ex una parte datus est, perseverat donec revocetur, adeo ut. 
accedente consensu alterius, validum fiat matrimonium, 
licet inter utrumque longum intercesserit temporis spa- 
tium. 

10. Corollarium. «-> Ex principiis positis deduci potest, 
quid sentiendum de matrimonio illius qui falso existimaret 
se esse quodam impedimento ligatum? — Videtur sic dis- 
tinguendum esse: vel ita animum habebat ide4 impedi- 
menti detentum, adeoque sibi persuaserat se actu nubere 
pon posse, ut ne ad illud quidem volendum cogitaret, et 
solummodo concubinatum quaereret ; et tunc irritum est 
matrimonium, quia evidens est non adesse consensum ne- 
cessarium : vel ex ignorantia aut ex inadvertentia, voluit 
revera et intendit matrimonium contrahere, ita ut censeri 
possit illud voluisse quantum in sua potestate erat ; et tunc 
valet matrimonium, quia voluntas contrahendi est voluntas 
praedominans. 

§ 3 . — De matrimonio sub conditione. 

1 1 , Ciim ex dictis matrimonio applicari possint pleraque 
ex iis quae circa alios contractus statuuntur, hic sufficiat 
quasdam observare de nonnullis difficultatibus matrimonio 
conditionato specialibus: 1° an adveniente conditione reno- 
vandus sit consensus ; 2° et 3» quid de conditione impossi- 
bili aut contraria, substantiae matrimonii ; 4° demum an 
permitti debeant matrimonia conditionata. 

I. Non omnino constat an matrimonium initum sub con- 
ditione suspensiva, statimeA adveniente validum et perfec- 
tum sit, an ver6 necessarib renovandus sit consensus, prout 
communius docebant veteres theologi. 

Si attendamus ad solam naturam coutractfis, nulla vide- 
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8 PARS I. DE NATORA MATRIMONII, 

tur ratio cur iste a eae teris differat : ac proinde dicendum 
statim validum effici ; talis fuit voluntas contrahentium, 
qui supponuntur dixisse, Duco te, si...., et non tantum. 
Ducam te, et nihil obstat quin sortiatur suum effectum. 
Igitur ante eventum conditionis, contractus medium tenet 
inter sponsalia et matrimonium purum : differt a sponsali- 
bus, cvim fiat per verba de praesenti, id est, quae indicant 
voluntatem actualem contrahendi; differt a matrimonio puro, 
cum non sit absolutus et omnino perfectus : unde nondum 
adest matrimonium m facto esse, sed in fieri, si ita loqui fas 
est. Hinc si consensus inierim revocetur, non perficietur 
matrimonium, et, si novum absolute ineatur, validum erit. 
Ratio est qudd indissolubilitas non competat nisi matrimo- 
nio perfecto et absoluto, quale non est matrimonium condi- 
tionatum ante eventum conditionis. 

Hinc concludi posse videretur praesentiam parochi, quae 
ex decreto concilii Tridentini (de quo postea, n° 189) re- 
quiritur ad validitatem matrimonii, concurrere debere cum 
adimpletione conditionis, cum eo momento perficiatur ma- 
trimonium. Attamen docent communiter canonistae, et com- 
munius theologi recentiores, satis esse ut consensus datus 
fuerit praesente parocho, ad normam Concilii : et testatur 
Fagnanos ita servari in curia Romana, et in eo sensu plu- 
ries responsum fuisse, approbante S. Pontifice. Et reveri 
consensu semel sic praestito Ecclesiae constat de matrimonio, 
nec novum permittetur nisi probetur adimpletam non fuisse 
conditionem, vel consensum fuisse revocatum modo suffi- 
cienti. 

Dixi Si attendamus ad solam naturam contractus, quia si 
quaestio expendatur sub respectu sacramenti, major adest 
difficultas ; de ea nonnulla dicemus in cap. seq. (n° 52). 
Hic monere sufficiat tutius esse in praxi renovare consensum 
sub conditione datum. 

12. II. Conditio impossibilis irritum redderet matrimonium, sicut 
alios contractus, si reipsa vellent contrahentes huic conditioni consen- 
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sum alligare. Sed in foro externo ecclesiastico non pratsumuntnr id 
voluisse, conditioque pro non adjecta habetur. Ita statuit Gregorius IX, 
cap. Si condiciones, vix, de Condicion. apposit ., nempe, ut ipse ait, 
propter matrimonii favorem. Et huic dispositioni standum est etiam 
in foro interno, nisi constet de voluntate contraria contrahentium : 
unde si de hac voluntate constet, matrimonium irritum est in utroque 
foro ; si dubitetur, valet in utroque pariter foro. 

Quod de conditione impossibili dicimus, dicendum videtur de con- 
ditione turpi seu illicita 1 : de utraque loquitur pariter Gregorius IX. 

III. Si conditio sit contraria substantiae matrimonii, qualis esset con- 
ditio resolutoria, et generatim quaecumque conditio contraria iis quae a 
matrimonio separari non possunt, vel pro objecto habens aliquid quod 
cum matrimonio conciliari non potest, irritum reddit matrimonium, 
quotiescumque volunt contrahentes consensum pendere ab illa condi- 
tione. Iu foro autem ecclesiastico praesumuntur id voluisse, quando 
conditio in pactum expresse deducta fuit. Ita statuit Gregorius IX, 
cap, cit. : e Si conditiones contra substantiam conjugii inserantur, puta, 
» si alter dicat alteri : Contraho tecum, si generationem prolis evites, 
» vel donec inveniam aliam honore vel facultatibus digniorem , aut si 
» pro quaestu adulterandam te tradas, matrimonialis contractus, quan- 
» tumcumque sit favorabilis, caret effectu, • 

13. IV. Matrimonia conditionata non sunt ordinarie per- 
mittenda. Illud enim esset contra praxim Ecclesiae; lo- 
cus daretur multis dubiis et difficultatibus; et timendum 
esset ne sic nupti se haberent ut veros conjuges, etiam ante 
impletam conditionem. Adhiberi tameu potest conditio, 
quando agitur de revalidando matrimonio dubio : sed non 
est verbis exprimenda, quia illa expressio non est ex sc ne- 
cessaria, et sine necessitate recedendum non est a forma ir. 
Ilitualibus praescripta. 

14. Coroixarium. — Ex dictis in prxscuti paragrapho deduci potest, 
1° quid sentiendum de matrimonio Graecorum aut Protestandum , 
qui existimant dissolvi posse per adulterium, vel alia de causa? — 
Distinguendum est cum Benedicto XIV, de Synod. I. xm, c. xxn, 
n° 7. Vel facultas dissolvendi matrimonium, in tali vel tali casu, de- 
ducta est in pactum, vel non. 1. Si deducta sit in pactum, irritum est 
matrimonium : talis enim facultas contraria est substanti» matrimonii, 
quod, saltem ex jure divino, est indissolubile, ut videbimus. Nec prae- 
cise necessarium est ut, eodem instanti physico quo datur consensus, sta- 
tim apponatur illud pactum : nam sive apponatur antea, sive post, 
dummodo sit animo prtesens quando datur consensus, adeo ut unicus 
actus ex utroque efformetur, et non ponatur unum nisi dependenter ab 
altero, pariter irritum erit matrimonium, quia adest eadem ratio. 2. Si 
non adfuerit pactum, sed tantummodo per errorem ' crediderint contra- 
it 
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hentes mairimonium esse dissolubile, valet matrimonium. Ratio est quod 
credendum sit eos generali volunlate contrahere voluisse matrimonium 
juxta Christi legem, ideoque indissolubile : privatus enim error non po- 
test praejudicium a (Terre voluntati generali, sed ab illa quodammodo 
absorbetur. Doctrinam hanc seu distinctionem constanter secutas 
fuisse congregationes Romanas, testis est idem Benedictus XIV, n° 8. 

15. deduci potest 2o, quid sentiendum de matrimonio celebrato sub 
conditione servanda continentia f Supponitur non adesse merum pro- 
positum, sed veram conditionem, id est, intej' sponsos initum esse 
pactum de servanda continentia, obligatorium ex virtute justitix, adeo 
ut neuter possit rigorose ab altero exigere usum matrimonii. — Duplex 
adest theologorum opinio. Sed probabilius videtur irritum esse matri- 
monium. Nam essentiale est matrimonio ut contrahentes sibi mutuo 
transferant jus in corpora, ut dicemus art. seq. (n°23) : atqui hic non 
transferunt; jus enim in una parte supponit obligationem in altera; 
atqui hic altera pars non vult se obligare, cum jus sibi reservet dene- 
gandi : ergo jus non transfertur. Ita sentire videtur Benedictus XIV, 
ibid, D 0 10. 

§4 .De matrimonio per procuratorem, 

16. Agnoscunt omnes matrimonium in ratione contractus valide 
iuiri posse per procuratorem. Io Etenim, si spectemus ad jus naturale, 
ea est natura contractuum ut eo modo iniri possint : ergo idem dicen- 
dum de matrimonio ; nihil eniin-ostendit Christum sui) eo respectu mu- 
tavisse naturam hujusmodi contractus. 2o Si spectemus ad jus eccle- 
siasticum, nedum Ecclesia aliquid per leges suas immutaverit, contra 
statuit in jure canonico conditiones ad validitatem matrimonii per pro - 
curatorem celebrandi necessario servandas ; et non raro hujusmodi ma- 
trimonia approbal, praesertim inter principes. Equidem praescribit con- 
cilium Tridcntinum. sess. xxiv, cap. i. de Reform. matrim., ut Paro- 
chus, miro et muliere interrogatis , et eorum mutuo consensu intellecto, 
dicat, ete. Verum communis opinio est, teste Benedicto XIV, de Sj- 
nod. 1. xtrr, c. xxm, n 0 f>, nihil inde concludi debere contra matrimo- 
nia per procuratorem, sed dicendum Concilium permisisse ut Qui per 
alium facit, per seipsum facere 'videatur, et ut Possit quis per alium 
quod potest facere per seipsum, prout dicitur in jure. 3„ Si demum 
spectemus ad jus civile, de antiquo jure nulla controversia. Sed etiam 
jus novum, juxta doctiores jurisperitos, nihil statuit quod pro matri- 
moniis deroget principiis modo allatis : non enim imponitur partibus 
obligatio se sistendi per seipsas coram officiario civili, quemadmodum 
imponebatur pro postulando divortio, art. 294. 

Varix tamen requiruntur conditiones. 

Prima est, ut mandatura iit speciale. Ita fert cap. Procurator, ts, de 
Procurat, in 6°. Hxc autem couditio ex jure duo includit : lo ut ad- 
sit mandatum de matrimonio contrahendo ; non sufbcit mandatum 
generale de omnibus negotiis : 2o ut respiciat personam determinatam ; 
ita expresse injure Romano, 1. 34, ff. xxm, 2, de Ritu nuptiarum. 

Secunda conditio est, ut procurator non excedat lines mandati : pa- 
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tet per se. Hinc Io alium non debet delegare, quia ad id non accepit 
potestatem. Hinc 2° si mandatum acceperit ut contraheret tali -condi- 
tione non potest alii contrahere. _ . 

Tertia conditio est, ut mandatum non fuerit revocatum . alioqum 
deest consensus contrahentis, ac proinde non potest adesse matrimo- 
nium. Illud verum est, licet revocatio pon innotuerit mandatario ; vel 
sil mero interna : item licet mandans jurasset se non revocaturum. 

Quarta conditio, juxta quosdam, est, ut detur mandatum coram pa- 
rocho et testibus. Sed videtur illud non requiri : lo quia concilium 
Triden tinum non praescribit nisi ut matrimonium celebretur coram pa- 
rocho ; porro mandatum non est celebratio matrimonii : 2<> non ita 
fert praxis communis. Requiritur tamen ut mandatum detur eo modo 
ut probari possit, et ut parocho et testibus de illo constet : alioqum 
essent incommoda matrimonii clandestini. 

Dixi In ratione contractus, quia si matrimonium snecletursub ratione 
sacramenti, possunt graviores moveri difficultates ; de quibus nonnu a 
dicemus in cap. seq. (no 52). . 

17. Qua: dicimus de matrimonio per procuratorem applicari possunt 
juxta theologos matrimonio per litteras, quia idem pra-stat epistola ac 
procurator ; et satisfieri potest Concilio Trideptino, modo luter» pa- 
rocho et testibus exhibeautur. Quamvis autem iUe modus parum decere 
videatur, ideoque nunquam forte fuerit adbibitus, inservire tamen po- 
test aliquando ubi agitur de Revalidatione matrimonii irnlt, ut postea 
videbimus (no 276). 

ART. 2. Quaertam praecise pertineant ad essentiam 
matrimonii. 

18. Hic confutandi occurrunt duplicis generis adversarii, 
quorum alii ultima definitionis a nobis allatae verba im- 
pugnant, quasi in iis aliquid desit ; alii, quasi aliquid re- 
dundet: scilicet ex una parte Julianus, Pelagii discipulus, 
qui nihil aliud esse nuptias quam corporum commixtionem 
dicebat, teste S. Augustino, 1. v, eontra illum, c. xvi, n.G2; 
ex altera verd parte, quidam theologi, inter quos eminet 
Pontius, 1. vii, c. lvi et seq., qui matrimonii essentiam 
reponunt in individua vitae el officiorum societate ; ade6 
ut, juxta ipsum, jus ad usum sit quidem essentiale, quando 
matrimonium initur in ordine ad generationem, sed ma- 
trimonium iniri possit in ordine tantum ad vitae communis 
officia : unde concludit matrimonium inter impotentes jure 

naturali validum esse posse. 

Contra illos igitur duplicem statuemus propositionem. 
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PROPOSITIO I. — Actus ipse conjugalis non est de essentia 
matrimonii. 

Prob. I. Ex matrimonio B. Murice. Dogma certissimum 
est B. Mariam nunquam virum cognovisse, ut ostenditur 
in Tr. de Incarnatione : atqui tamen vero matrimonio 
juncta fuit S. Josepho, ut constat : 1° ex Scriptura. Joseph 
dicitur vir Mariae, Malth. i, 16, 19; Maria dicitur conjux 
Josephi, ib. 20, 24; Joseph vocatur a Maria paler Christi, 
Luc. u, 35, 48, quod aliA ratione concipi nequit ; Christus 
ipse vocatur filius Joseph a Judaeis, Matth. xm, 55; Luc. 
iii, 23; Joan. vi, 42, qui ignorare non debuerunt an ini- 
tum fuisset matrimonium , quod profectd comitabantur 
quaedam solemnitates. 2° Ex traditione. Ita agnoverunt 
multi ex SS. Patribus, praesertim SS. Ambrosius et Au- 
gustinus, locis mox citandis : ita omnes theologi, qui illud 
ut certum habent, aded ut Soarez cum quibusdam aliis 
pronuntiet esse de fide ; alii agnoscunt saltem illud sine 
temeritate negari non posse. Id testatur Benedictus XIV, 
de Festis, part. ii, n° 3; et de Synod. 1. xm, c. xxii, 
n° 13. 3" Ex ratione. Valde congruebat matrimonium ad- 
esse : ne Christus abjiceretur ab infidelibus tanquam ille- 
gitimus, et infamia aspergeretur B. Virgini; ut in Josepho 
custodem et nutritium haberet puer, et socium atque adju- 
torem mater; quia testimonio S. Joseph facilius compro- 
batur virginitas Marias, et miraculum ortds Christi. 

II. Ex traditione. In re satis apertA sufficiat indicare 
S. Ambrosium, de Instit. Virgin, c. vi, et S. Augustinum, 
]. v, contra Julianum, c. xvi, ubi expresse asserunt ma- 
trimonium fieri sola pactione conjugali, solA voluntate^ 
et afferunt in exemplum ac probationem matrimonium 
B. Mariae. 

III. Ex ratione. Usus rei de qua contrahitur non consti_ 
tuit contractum, sed illum consequitur, ut patet ex variis 
contractibus : porro nulla est ratio cur aliud diceretur de 
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contractu matrimonii. Hinc, ut advertunt plures theologi, 
omnium animis insita est hasc opinio, ideo virum et mu- 
lierem sine crimine uniri, quia conjuges sunt, nedum ideo 
sint conjuges, quia uniuntur. 

Solvuntur objectiones. 


19. Obj. t. Contra probationem desumptam ex matrimonio B. Ma- 
rite . Non fuit verum matrimonium : nam 1° Matth. i, 18, B. Maria 
dicitur lantiim desponsata ; qu«e vox indicat mera sponsalia. 2° S. Jo« 
seph voluit occulte dimittere Mariam, Matth. t, 19; porro eam, si 
vere fuisset illius uxor, non potuisset occulte dimittere, sed debuisset 
ei dare libellum repudii, juxta legem Deuteron, xxiv, 1 . 3° Demum do- 
cuerunt multi Patres B. Mariam non fuisse proprieS. Joscplii uxorem. 

R. ad I. Vox illa desponsata saepe in Scripturis designat veram uxo- 
rem. Deuter. xxir, 23; Oiee, iv, 13. Vid. Maoduit, Analys, de 
VEvang, Diss, it, i . Hic autem sensus determinatur ex circumstantiis 
jam indicatis : unde Lac. ii , 5, legitur cum desponsata uxore. 

Ad II. 1° Lex illa Deuteronomii, juxta multos, non respiciebat ad- 
ulteras, quibus non dabatur libellus repudii, sed quas lapidandse erant : 
imo locum non habebat in omni repudio, sed in eo tantum quo daba- 
tur facultas uxori virum alterum duceudi; illud indicat contextus. 
2° Licet lex fuisset generalis, 'erat mere judicialis, ideoque, juxta 
multos, non obligabat cum gravi incommodo : proinde hic non obser- 
vandam esse judicare potuit S. Joseph, tum quia Mariam diffamasset, 
et lapidationi exposuisset, eam ut adulteram traducendo, qualem nec 
ipse credidit, ob eximiam de ejus virtute opinionem, potius prodigium 
suspicatus; Ium quia probationes insi deerant. Unde ne vel innocentem 
accusaret, vel adulterae videretur assentari, voluit occulte ab ea recedere. 

Ad III. Nihil aliud iutenduut SS. Patres, nisi quod inter B. Ma- 
riam et S. Josephum non adfuerit matrimonii consummatio, quod est de 
fide. Ila.intciligendos esse constat : 1° ex eo quod alibi expresse di- 
cant adfuisse verum matrimonium ; 2» ex scopo quem intendebant, sci- 
licet ut ostenderent perpetuam Mariae virginitatem : cui attingendo 
sufficiebat ut excluderent matrimonii consummationem. 

20. Obj. 2. Contra ipsam propositionem. Adamus, utique a Deo 
edoctus, matrimonii naturam expressit his verbis Gen. ii, 24 : Erunt 
duo in carne una; quae non nisi per matrimonii usum verificantur. 

71. Haec verba indicant effectum matrimonii ordinarium , non vero 
ipsius essentiam : vel intelligi possunt quoad jus et potestatem utendi 
corporibus, quae explicatio valde congruit textui Graeco, qui habet: 
Erunt duo ad carnem unam. Addi potest Adamum ea protulisse ante 
usum matrimonii, seu ante lapsum, ut aiunt vulgo theologi post S. Au- 
gustinum, qui exinde contra deducunt verum consistere posse matrimo- 
nium ante ipsius consummationem. 

21. Objic. 3. Matrimonium, prtesertim Christianorum, unionem 
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Christi cum Ecclesia significare debet, ex S. Paulo, Ephes. v, 32, et toti 
traditione : atqui non nisi per commixtionem carnis significari potest 
unio Christi cum Ecclesia, quse in eo consistit quod Verhum per incar- 
nationem una caro effectum sit cum sponsa sua Ecclesia. 

R. Duplex distinguitur conjunctio Christi cum Ecclesia : altera mora- 
lis, per cliaritatem et continuum gratis influxum ; altera physica et na- 
turalis, per incarnationem. Fatemur istam nou repraesentari nisi per 
matrimonium consummatum : sed nihil ostendit essentiale esse ut re- 
praesentetur, nec sulficere significationem prioris, qua: in quolibet ma- 
trimonio reperitur. Certe Apostolus in loco allato praecipue attendit ad 
unionem moralem, ut patet ex contextu. 

22. Ohj. 4. Illud essentiale est matrimonio, sine quo obtineri non 
possuut fines illius primarii : atqui sine usu non possunt obtineri fines 
primarii matrimonii, nempe procreatio prolis et remedium concupis- 
centiae ; ergo, etc. 

R. 1». Argumentum illud totum in a:quivocalione positum est, et est 
merum sophisma : aliud est quod conjuges non utantur matrimonio, 
aliud quod non possint uti ; sic et aliud est quod non obtineantur fines 
matrimonii, aliud quod non possint obtineri, Sine usu non obtinentur 
illi fines ;sed, posita facultate utendi matrimonio, intelligitur possibili- 
tas illius fines obtinendi. Igitur ad scholasticorum normant, Resp. Dist. 
Maj. Illud est essentiale, sine quo fines matrimonii obtineri nequeunt, 
etiam in acln primo , C. ; in actu secundo, N. 

R. 2°. Rirg. Min. Finis matrimonii non est prtecise procreatio prolis 
per singulos conjuges ; alioquin non staret matrimonium inter steriles, 
quod nemo admittit : sed est propagatio generis bumaui. Porro suffi- 
cienter obtinebitur, positi facultate utendi matrimonio : quia constat 
ex naturali inclinatione sat multos usuros esse. Pariter finis ex levamine 
concupiscentia; desumptus non est nisi secundarius, nec illis necessa- 
rius qui aliis modis concupiscentiae medentur; nihil proiude concludi 
potest quoad matrimonii essentiam. 


23. PROPOSITIO II. — Pus saltem radicate ad actum con- 
jugalem est de Matrimonii essentia. 

Prob. i. Scriplurd sacra. Sic legitur apud S. Paulum, 

I Cor. vu, 4 : Mulier sui corporis potestatem non habet , 
sed vir : similiter autem et vir sui corporis potestatem non 
habet, sed mulier : atqui haec sensu obvio intellecta indi- 
cant conjugem ita jus habere in corpus alterius, ut non 
soliim alios ab hujus usu prohibere, sed et ipse uti possit. 

Ii. Ratione. Vel essentiale est matrimonio jus ad usum, 
vel solum jus ad individuam vitae societatem et caetera 
officia : atqui posterius non sufficit. 1° Ex sensu communi 
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hominum. Supponatur enim virum cum femina de mutuis 
duntaxat charitalis et amicitiae officiis sibi invicem persol- 
vendis mutu6 convenire; verus et legitimus poterit esse 
eorum contractus, sed nemo illos habebit pro veris conju- 
gibus. 2° Ex absurdis quae sequerentur. 1. Ergo non solum 
frater et soror, sed duo ejusdem sexds homines possent 
matrimonio invicem conjungi : quidquid enim^ dicat Pon- 
tius, ideo requiritur diversitas sexus, quia alioquin dari 
nequit jus in corpora. 2. Ergo sic nupti non possent ad 
invicem accedere quin essent fornicarii, possent autem ad 
alios quin essent adulteri : siquidem jnalitia fornicationis 
in eo est qu6d accedatur ad corpus in quod jus non com- 
petit; adulterii autem, qu6d accedatur ad corpus alterius 
dominio subjectum; cur enim conjux potest impedire ac- 
cessum alterius, nisi quia ipse jus habet? Ergo, etc. 

24. Diximus Jus saltem raiicale, quia agnoscunt theo- 
logi non requiri ad essentiam matrimonii ut habeatur jus, 
ut aiunt, expeditum et morale, id est, quo contrahentes uti 
possint absque peccato : potest enim jus ligari, v. g. ex 
virtute religionis, quin cesset existere : sicque explicatur 
quomodo validum agnoscatur matrimonium initum a 
sponsis quorum unus aut ulerque votum castitatis emisit. 
Votum castitatis, sive ante matrimonium, sive durante ma- 
trimonio emissum, non est ex se et independenter a lege 
positiva, incompatibile cum jure mutuo conjugum radicali, 
sed tantum reddit matrimonii usum illicitum et sacrilegum, 
quia votura obligat ex virtute religionis, non ex justitia : 
adeb ut qui, non obstante voto, matrimonium iniissent, 
non forent fornicarii matrimonio utentes, nec filii eorum 
essent illegitimi: et licite uterentur, obtenta dispensatione, 
absque novo matrimonio; tandemque adulteri fierent, si 
commercium haberent cum extraneis. Tunc tantum casti- 
tatis servandae propositum obstare potest validitati matri- 
monii, quando est inter conjuges deductum in pactum, 
prout articulo praecedenti (n 9 15) diximus. 


Digitized by Google 



16 PARS I. DE NATURA MATRIMONII. 

Hinc facile concipitur quomodo B. V. Maria potuerit va- 
lide nubere cum S. Josepho, licet votum perpetuae virgini- 
tatis ab ipsa infantia emisisset. Imo potuit licite : merit6 
enim supponitur eam certam fuisse sive ex revelatione, 
sive quocumque alio modo, sanctissimum conjugem suum 
nunquam jure suo usurum esse in matrimonii consumma- 
tionem, sed potius fore suae virginitatis custodem. Nulla- 
tenus proinde opus est ad explicandum B. Virginis ma- 
trimopiura, ut recurramus ad opinionem quam eo fine 
excogitavit Pontius. 

25. Scholium. — ■ Postquam in toto hoc capite exposui- 
mus ea quae spectant ad matrimonium sub ratione contrac- 
tfis, operae pretium erit paucis exponere qualis sit ille 
contractus, seu quinam sint praecipui illius respectus, et 
quo jure regatur. 

I. Satis apertum est ex dictis matrimonium esso contrac- 
tum naturalem : non solum quia vinculum quod inducit 
naturaliter sequitur ex mutuo partium consensu, et quia 
conformis est institutioni naturae, sed quia necessarius 
plane est ad generis humani propagationem et societatis 
conservationem. Plurimum tamen differt ab aliis contrac- 
tibus, non tantum cxcellentiA, et necessitate, sed etiam 
propter Dei specialem interventum jam ab initio, ut refertur 
Genes, i, 27, 28, et n, 18 et seq., et ipsius Christi in pro- 
mulgatione Evangelii, ut constat ex S. Matth. xix, prout 
indicat concilium Tridentinum cujus testimonium attuli- 
mus (n° 1). Unde dicendum matrimonium partim ad na- 
tura;, partim ad positivam Dei institutionem pertinere, et 
consequenter lege naturali et divind esse regulandum, tum 
quoad ea quae spectant ad ejus licitatem, tum quoad ea quae 
spectant ad ejus validitatem. 

In magno igitur errore versaretur qui existimaret posse 
conjuges matrimonio quascumque voluerint clausulas appo- 
nere, quemadmodum in plerisquc aliis contractibus licet; 
vel qui matrimonium reponeret inter actus mere civiles. 
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quorum vis pendet tantum a lege civili, quales sunt, juxta 
multos jurisperitos, testamenta, successio, praescriptio, etc. 

Non tamen negari potest matrimonium haud parum 
conferre ad bonum nationum, seu societatum civilium, 
saltem quatenus vinculo legali conjungit earum membra ; 
proindeque dici posse sub hoc respectu contractum civilem. 
Quousque autem extendatur potestas principum in matri- 
monio, quaestio est gravissimi momenti, an nempe possint, 
non tantum curare de observatione obligationum quas 
pactum inter conjuges initum induxit, sed etiam ferre leges 
prohibentes et praesertim irritantes : de ea dicemus in tertia 
parte. 

Sed non miuus certum est matrimonium conferre plu- 
rimum ad bonum societatis religiosae. Unde nemo , ut 
putamus, negavit Ecclesiam invigilare posse ut religiose 
servetur pactum inter conjuges initum.; itemque ferre 
leges prohibentes. Potestatem quidem ferendi impedimenta 
dirimentia quae attingant ipsum contractum naturalem 
negavere non pauci novatores : verum eos in eadem tertia 
parte invictis argumentis refellemus. Hinc merito matrimo- 
nium a multis, praesertim recentioribus, dicitur contractus 
religiosus seu ecclesiasticus. , 

Triplici ergo nomine donatur matrimonii contractus ; di- 
citur nempe contractus naturalis seu divinus, civilis, et reli- 
giosus seu ecclesiasticus. Sed non ideo putandum tres ad- 
esse contractus a se invicem distinctos : unicus est ratione 
objecti, ille scilicet quo traditur jus mutuum in corpora, 
quem initio capitis (n° 4) definivimus, quique varia illa 
nomina sortitur, prout sub diversis respectibus conside- 
ratur. De quo tamen nonnulla sunt advertenda. — 1° Exis- 
, tere nequit matrimonium, quin sit contractus naturalis ; 
potest verd existere, quin sit contractus civilis, et ecclesias- 
ticus : si nempe iniretur inter personas non baptizatas, et 
extra societatem civilem degentes. — 2° Aliquando nomine 
contractus civilis aut ecclesiastici designatur mera illius 
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apparentia, seu species externa, quando scilicet non existit 
vinculum conjugale in foro conscientiae et coram Deo, et 
tamen adest vinculum legale in foro civili, vel ecclesiastico; 
v. g. si lex civilis \ alidum reputet et favoribus matrimonii 
validi donet matrimonium in rei veritate irritum ; vel si 
judex ecclesiasticus, ex falsa informatione, validum pro- 
nuntiet matrimonium reipsa irritum : vel vice versi, quando 
matrimonium, licet in rei veritate validum, nou producit 
vinculum legale in alterutro foro, ideoque dicitur non adesse 
contractum ecclesiasticum aut civilem. Jam vero, si id non 
attendatur, facile inducetur haud parva confusio. — 3» Caven- 
dum pariter ne matrimonium ut contractus, de quo hic lo- 
quimur, confundatur cum conventionibus matrimonialibus 
quae solum spectant ad dispositionem bonorum inter con- 
juges, vel in favorem liberorum. (Quae quidem conven- 
tiones, ex nostro Codice civili, duobus modis fieri possunt ; 
vel expresse coram notario, vel tacite coram ofliciario civili, 
quatenus sponsi, dum directe suas personas obligant, cen- 
sentur obligare bona sua juxta regimen communitatis 
legalis quae efformat jus commune Galliae , ex art. 1303 
et 1400 Codicis civilis.) Jllae conventiones in eodem Codice 
vocantur Conlrat de mariage, et in consueto loquendi modo 
non raro dicuntur Contractus civilis matrimonii. Sed nemo 
non videt quantum iste contractus ex objecto 6uo differat 
ab eo de quo in praesenti capite actum est. 

26. II. Facite intelligitur ex dictis et agnoscunt omnes, 
matrimonium regi jure naturali, id est, attendendum esse 
quid jus naturale circa matrimonium praecipiat, quid pro- 
hibeat. Dicunt tamen communiter theologi illud attingi 
tantum jure naturali secundario, non vero jure primario. 
Quod ut intelligatur, advertendum est legem naturalem, 
duplicis generis praecepta complecti ; primaria, et secun- 
daria, ut, juxta doctrinam communem theologorum, ob- 
servat Benedictus XIV, de Synod. 1. xui, c. xxi, n« 9. Sci- 
licet per jus naturale intelligitur ordo legitimus relationum 
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inter Deum et homines, vel inter ipsos ad invicem homines : 
quae illi ordini congrua et necessaria sunt, dicuntur prae- 
cepta; quae ver 6 ipsi adversantur, dicuntur prohibita jure 
naturali. Porrd inter illas relationes, quaedam fundantur in 
ipsa rerum essentia, quamlibet voluntatem Dei liberam 
antecedunt, et sunt prorsus immutabiles ; talis est relatio 
obsequii, amoris, etc., Deo a creatura debiti : aliae ver 6 non 
consequuntur nisi ordinem a Deo institutum, ita ut, posito 
qubd Deus tale vel tale quid egerit et constituerit, ipsa 
naturi duce locum habeant, non habiturae locum si Deus 
alio modo egisset : praecepta quae oriuntur ex relationibus 
prioris generis dicuntur primaria, seu juris naturalis pri- 
marii, vel, ut alii loquuntur, absoluti ; illa ver 6 quae ex 
relationibus secundi generis, dicuntur secundaria, seu juris 
naturalis secundarii, vel conditionati. Porr 6 ex istis notio- 
nibus patet ea quae spectant ad matrimonium non pertinere 
nisi ad jus secundarium: matrimonium enim non ex ipsa 
rerum essentia repetendum est, sed ex voluntate Dei, qui 
certe potuisset aliud medium instituere ad propagationem 
generis humani. 

Non minus certum est matrimonium regi jure divino. 
Ratio in primis habenda est institutionis primaevae; non 
aliunde enim melius colligi potest quaenam natura, qua- 
nam proprietates matrimonii, quanara conditiones, etc. 

Tandem libenter agnoscunt omnes matrimonium aliqua- 
tenus subjici legibus humanis; sed quousque extendenda sit 
hac subjectio, apud omnes non constat, ut mox diximus : 
id in decursu investigabitur. 

CAPUT II. 

DE MATRIMONIO SUB RATIONE SACRAMENTI SPECTATO. 

Inquirendum est 1 ° an matrimonium sit nova legis sa- 
cramentum; 2° quisnam sit illius minister 5 3° quanam 
materia et forma. 
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ART. 1. An matrimonium sit noceo legis sacramentum. 

27. Non loquimur hic de veteri lege, quia nulla est ratio 
recensendi matrimonium inter sacramenta mosaica, nec 
reipsk vulgd a theologis recensetur, quando de iis sacra- 
mentis agunt in Tr. de Sacram , in genere : quamvis dici 
possit, im6 et debeat, fuisse sacramentum latiori sensu, 
quatenus eo nomine designatur quidquid ex sua institu- 
tione habet ut sit signum alicujus rei sacr®; matrimonium 
enim Ad® cum Eva fuisse signum futur® Christum inter et 
Ecclesiam conjunctionis, constans est Ecclesis doctrina, 
deducta prssertim ex S. Paulo, Ephes. v, 32, ubi relatis 
verbis Adami, Hoc nunc os, etc. , subdit : Sacramentum hoc 
magnum est , ego autem dico, in Christo et in Ecclesia. 

Sub nova autem lege, matrimonio sacramenti dignitatem 
eripuere, non tantum veteres haretici qui ejus honesta- 
tem negaverunt et de quibus infra, sed et qui ejusdem sanc- 
titatem et divinam originem agnoscebant, Lutherus et Cal- 
vinus : quorum errorem protligavit concilium Tridentinum 
(cujus testimonium jam retulimus n° 1), non solum de- 
clarans matrimonium esse sacramentum, sed et quibus 
argumentis id probari possit indigitans. Sit itaque 

PROPOSITIO. — Matrimonium Christianorum, ritu legitimo 
celebratum , est verum nocce legis sacramentum. 

Prob. i° ex Scriptura. S. Paulus, Ephes. v, 23 et seq., 
sic loquitur : a Vir caput est mulieris, sicut Christus caput 
» est Ecclesi ® ; ipse salvator corporis ejus. Sed sicut Eccie- 
» sia subjecta est Christo, ita et mulieres viris suis in om- 
» nibus. Viri, diligite uxores vestras, sicut et Christus di- 
» lexit Ecclesiam, et seipsum tradidit pro ea ut illam sancti- 
» ficaret... Ita et viri debent diligere uxores suas ut corpo- 
» rasua. Qui suam uxorem diligit, seipsum diligit.... Prop- 
» ter hoc relinquet homo patrem et matrem suam, et ad- 
» haerebit uxori su® ; et erunt duo in carne una. Sacra- 
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t> mentum hoc magnum est, ego autem dico, in Christo et 
» in Ecclesia. » Ex his verbis non demonstrativum quidem, 
sed probabile argumentum deduci potest. S. Paulus enim 
magnificis ade6 verbis extollit dignitatem matrimonii in 
Christianis, officia ade6 gravia et perfecta imponit conjugi- 
bus, ut inde raeritb conjicere liceat esse sacramentum, cu- 
jus virtute et efficacia valeant exprimere dilectionem mu- 
tuam et unionem mysticam Christi. Hinc praeclare Bossuet, 
Exposit. de la doctr. de V Egi. cathol., n° ix, circa finem : 
« Quand on considerera que Jesus-Christ a donne une nou- 
» velle forme au mariage , en reduisant cette sainte societe 
» 1 deux personnes immuablement et indissolublement 
n unies, et quand on verra que cette inseparable union est 
» le signe de son union sternelle avec 1'Cglise, on n’aura 
» pas de peine a comprendre que le mariage des fideles est 
» accompagn‘6 du Saint-Esprit et de la grice ; et on louera 
n la bonte divine de ce qu’il lui a plu de consacrer de cette 
» sorte Ia source de notre naissance. » Praeiverat concilium 
Tridentinum loc. cit. ubi, dum utitur hac voce tantum in- 
nuit, satis ostendit educi non posse argumentum omnino 
ineluctabile : ex S. Paulo constat profecto conjuges indigere 
maximi gratii; sed non concluditur rigorose eam ipsis con- 
ferri vi matrimonii. 

2° Ex SS. Patribus. Eodem fere modo locuti sunt dc ma- 
trimonio ac de caeteris sacramentis.' Illud ubique exhibent 
ut rem sacram omnique reverentii dignam; asserunt gra- 
tiam ei ex Dei et Christi institutione esse annexam. Sic Ter- 
tullianus, 1. ii ad uxorem : « Unde sufficiamus ad enarran- 
» dam felicitatem ejus matrimonii, quod Ecclesia conciliat, 
» et confirmat oblatio, et obsignat benedictio, angeli re- 
» nuntiant. Pater coelestis rato habet ! » S. Cyrillus 
Alexandrinus, 1. 11 inJoannem, cap. 1 : « Ipse Christus in- 
» vitatus (ad nuptias) venit ut generationis humanae prin- 
» cipium sanctificaret , quod ad carnem nimirum attinet. 
» Con vem^srtTWHm. ut qui naturam hominis renovaturus 
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» erat... non solum iis qui jam in ortum vocati orant bene- 
» dictionem impertiretur, sed et iis quoque qui postea nas- 
» cituri essent gratiam praestrueret, et eorum ortum sane- 
» tum efficeret. » Qui plura voluerit, adeat Gibert, Tradi- 
tion ou kistoire de iEglise sur le sacrement de Mariage, 
t. i, p. 7 et seq., ubi varia quae occurrunt singulis saeculis 
monumenta recenset et ponderat. 

Caeterum si cui videatur aliqua superesse difficultas, ed 
qu6d unusquisque textus sigillatim expensus pluribus ca- 
villationibus possit esse obnoxius, haec tollitur per fidem et 
usum Ecclesiae : nam hic agitur de veritate de qua edocendi 
sunt fideles ip instructionibus privatis ; ergo mirum non 
esset hanc clarius et expressius traditam fuisse in privatis 
instructionibus quam in libris Doctorum; et sic quod 
deesse posset traditioni scriptae, satis suppleri per tradi- 
tionem oralem. 

3° Ex constanti et perpetua Ecclesice fide. Si quaestio 
versaretur inter catholicos tantum, indicare sufficeret defi- 
nitiones conciliorum : jam attulimus verba concilii Triden- 
tini, quibus addi potest ejusdem sess. can. 1 : Si quis dixe- 
rit matrimonium non esse vere et proprii unum ex septem 
legis evangelicce sacramentis a Christo Domino institutum , 
sed ah hominibus in Ecclesia inventum , neque gratiam 
conferre ; anathema sit. Sed ut scopum nostrum attinga- 
mus, ulterius progrediendum est, et probandum hanc fuisse 
perpetuam et constantem Ecclesiae fnlem : illud autem facile 
ostendi potest argumento, ut vocant, praescriptionis. 

Ea doctrina pro certa est habenda quam Ecclesia constan- 
ter et perpetud credidit ; a solo enim Christo ortum ducere 
potuit, ac proinde a nemine Christiano rejici potest : atqui 
matrimonium esse verum et proprie dictum novae legis sa- 
cramentum, constanter et perpelud credidit Ecclesia. Nam 
tempore quo prodierunt, imd pluribus saeculis antequam 
prodirent Lutberus et Calvinus , illud tenebat Ecclesia : at- 
qui exinde sequitur eam semper tenuisse. Ergo, etc. 
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Prob. maj. postremi argumenti, quae in facto posita est : 

1° quoad Ecclesiam Latinam, tum ex reclamationibus exor- 
tis contra eos novatores, quae satis notae sunt; tum ex defi- 
nitionibus jam allatis concilii Tridentini ; tum ex concilio 
Florentino, ConBtantiensi, et pluribus SS. Pontificum de- 
cretis, quibus matrimonium inter septem Ecclesiae sacra- 
menta recensetur. 2° Quoad Ecclesiam Graecam, tum ex 
ejus euchologiis et libris ritualibus, tum ex testimonio 
scriptorum, tum praesertim ex duobus actis authenticis : * 
quorum primum est responsum Jeremias Patriarchae Con- 
stantinopolitani ad Confessionem Augustanam; secundum 
est censura a pluribus Bynodis inflicta contra Cyrillum Lu- 
car. Ab iis referendis supersedemus, quia spectant ad sep- 
tem sacramenta, ideoque potius pertinent ad Tract. de Sa- 
cram. in genere. 

Prob. min. in qua reposita est vis argumenti. Si dicant 
Protestantes Ecclesiam a tempore Apostolorum hanc doc- 
trinam non tenuisse, sed factam fuisse mutationem, ipso- 
rum est illud ostendere; alioquin ipso facto possessionis sa- 
tis stat causa nostra : assignent ergo mutationis illius tem- 
pus, auctorem, circumstantias : atqui nihil tale praestant. 
Sed ulteriiis progredimur* et quamvis non necessarium, 
facile tamen est demonstrare prorsus impossibilem fuisse 
mutationem, multiplici de causa. 1° Iiatione modi. Vel 
facta fuisset subitd, vel paulatim et sensim sine sensu : 
prius autem prorsus repugnat; posterius verd nequit ad- 
mitti : agitur enim de re practica, quasi populari, magni 
momenti ; et mutatio introducenda fuisset apud homines 
locis, studiis, moribus, opinionibus dissitos : unde et rei 
natura, et .personarum indoles mutationem impossibilem 
reddere debuit. 2° Ratione temporis. Quonam tempore 
facta fuisset ? Num a tempore Lutheri ad saeculum nonum 
Sed Ecclesia Graeca jam divisa erat a Latina, ac proinde 
non magis Graeca a Latina, quam Latina a Graeca novam 
doctrinam recepisset. Num a saeculo nono ad quintum ? 
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Sed jam tunc erant plures sectae in Oriente ab Ecclesia 
divisae, quae idem ac nos agnoscunt ; de quibus eadem 
redit observatio. Num a quinto saeculo ad tempora Christi? 
Sed tunc memoria documentorum evangelicorum erat ni- 
mium recens, et doctrina sana permanserat, ex ipsis Pro- 
testantibus. Ergo, etc. 

28. Diximus in propositione : i° Matrimonium ritu legi- 
timo celebratum, ut abstrahamus a variis controversiis in- 
* fra expendendis : disputatur enim an omne matrimonium 
Christianorum sit sacramentum, et in quonam praecise 
consistat natura sacramenti ; hic intendimus tantum, ali- 
quando adesse sacramentum, quando nempe omnia ad- 
hibentur quae Christus praecepit, quaecumque reipsk sint. 
2° Verum sacramentum, ut innuamus admitti jam non 
posse opiniones veterum quorumdam theologorum qui, 
agnoscentes matrimonium esse sacramentum, non tamen 
ei tribuebant omnes sacramentorum effectus : intendimus 
esse sacramentum, quod ab aliis non differat, nisi in iis 
quae ei peculiariter conveniunt e6 qu6d sit contractus. 


Solvuntur objectiones. 

29. Obj, 1. Veteres Scholastici <fe matrimonio locuti sunt modo 
prorsus ambiguo, et qui parum consonat cum notione sacramenti novie 
legis : multi enim negant huic annexam esse gratiam ; et qui illud 
inter novae legis sacramenta recensent, suam sententiam duntaxat ut 
probabiliorem proponunt, et agnoscunt quaestionem posse in diversas 
partes agitari absque dispendio fidei. Ergo dici nequit constantem et 
perpetuam fuisse Ecclesia: fidem. 

R. 1°. Controversiae inter veteres theologos non praecise spectabant 
ad existentiam sacramenti matrimonii, cum omnes summo consensu 
septenarii numeri sacramentorum Gdem profiterentur : sed illorum 
disputationes erant dc quaestionibus subtilibus; nempe 1. de natura 
sacramenti, an esset ejusdem speciei, seu univocum cum qliis, ut tunc 
loquebantur : ciim admitterent consensum esse totum sacramentum, 
non ibi reperiebant, ut in aliis, materiam ab Ecclesia applicatam ; 
2. de modo et natura grati* in matrimonio collatse; tunc non adeo 
clare ac postea expositi fuerant effectus sacramentorum; nondum Ec- 
clesia tam aperte definierat conferri gratiam ex opere operato; et 
praesertim quando determinandum erat qualis gratia conferretur, pro 
matrimonio aderant difficultates speciales. 
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B. 2°. Non existimandum liis disputationibus, quae scholarum limites 
non excedebant, obnubilatam fuisse aut infirmatam fidelium fidem : 
iis nihilominus tradebatur matrimonium esse sacramentum, et gra- 
tiam huic esse annexam, quamvis modus non explicaretur, nec gradus 
certitudinis : ita evenit in quibusdam articulis practicis : pastores in 
docendo abstrahunt a controversiis et opinionibus schola;, sicque fit 
ut illud fidelibus sit quodammodo vulgare et familiare, quod apud 
Doetores in disceptationem venit. Porro illud sufficit ut subsistat ar- 
gumentum praescriptionis, et constet fieri non potuisse ea de re inno- 
vationem. 

30. Obj. 2. Assignari nequii, 1° quandouam Christus sacramentum 
matrimonii instituerit; 2° in quonam praecise consistat sacramentum : 
utrum scilicet in actu transeunte, utrum in statu permanente, id est, 
utrum sacramenti dignitas conveniat matrimonio in fieri, utrum in 
facto esse; 3° quisnam sit minister, quietia m materia et forma, etc. : 
ergo non debet inter sacramenta annumerari . 

B. 1° inane prorsus esse illud argumentum, quo omnia convelli 
possent dogmata : quot enim sunt a Deo revelata, et ah ipsis Protes- 
tantibus admissa, et in quorum explanatione multa occurrunt, qua; vel 
penitus nos latent, vel saltem sunt ita nobis imperviaf ut nihil certi 
de iis possimus statueret Sic sacramentum Baptismi admittunt Protes- 
tantes * et tamen non constat quahdonam fuerit institutum. In his valet 
axioma : Non sunt neganda clara propter obscura. 

B. 2° haec omnia assignari posse, quamvis non omnino certe et de- 
terminate. 

Quoad Ium, nihil vetat quin agnoscatur, non quidem eum multis 
theologis institutio, sed aliqua praqiaralio hujus sacramenti sive in 
nuptiis Cana, sive quando Christus per haec verba : Quod Deus con- 
junxit homo non separet, matrimonium revocans ad primxvaiii insti- 
tutionem, praesumi potest pratparasse gratiam qua hujus onera facilius 
perferrentur : simulque dicatur fuisse proprie institutum post resur- 
rectionem Christi, quando apparens discipulis loquebatur de regno Dei. 

Quoad Ilum, quamvis Bellarmincs, c. vi, asserat matrimonium si- 
mile esse Eucharistia;, qu® non soliim dum fit, sed etiam dum per- 
manet, sacramentum est, alii longe communius docent sacramentum 
consistere in ipsa celebratione contractus, et solam Eucharistiam esse 
sacramentum permanens, quia ex usu suo et applicatione sanctificat, 
quod non occurrit iu aliis sacramentis. Et huic posteriori sententia; 
adhaerendum putamus, si quaestio habeatur de sacramento stricte sump- 
to : sed nil obstat quin dicatur cum priori opinione matrimonium in 
facto esse sacramentum latiori sensu, quatenus scilicet repraesentat 
unionum Christi cum Ecclesia. 

Quoad Illum, quid tenendum videatur indicabimus in articulis se- 
quentibus. 

31. Corollarium. — Ex dictis colligi potest, I. Quales 
sint effectus sacramenti matrimonii ? — Producit certe 
gratiam : et quidem 1° gratiam sanctificantem. Scilicet, ut 
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pote sacramentum vivorum, per se et directe non confert 
primam gratiam justificantem : utrum autem illam con- 
ferre possit per accidens , nempe in iis qui sacramentum 
reciperent, falso et boni tamen fide existimantes se esse in 
statu gratiae, et eA tantum contritione instructi quas cum 
sacramento poenitentiae justificat, expendunt theologi in 
Tr. de Sacram, in gen.; quaestio enim illa spectat ad omnia 
sacramenta vivorum. Confert igitur matrimonium secun- 
dam gratiam, seu gratias sanctificantis augmentum. 

2° Confert gratiam sacramentalem. Per hanc intelligi- 
tur jus fundatum in gratia sanctificante ad accipienda, 
opportuno tempore, ea auxilia quibus obtineantur fines 
propter quos institutum est sacramentum. Cum ergo sa- 
cramentum matrimonii institutum sit, 1° ut conjuges 
Christiane se gerant in liberorum procreatione et educa- 
tione : 2° ut sese mutuo diligant et adjuvent in necessitati- . 
bus et infirmitatibus ; 3° ut juxta castitatis et temperantiae 
leges concupiscentiam coerceant, gratiam ad fines illos 
assequendos recipiunt, quando ad matrimonium accedunt 
cura debitis dispositionibus. * 

32. Colligitur II. Qutenam dispositiones requirantur ad 
sacramentum matrimonii ? — Eaedem requiruntur quas 
omnia sacramenta vivorum postulant, inter quas praecipuae 
sunt scientia debita et status gratiae. 

Quoad primum, refert Benedictus XIV, de Synod. I. 
vin, c. xiv, n is 1, 2, non defuisse theologos qui negarent 
episcopum aut parochum posse quemquam a matrimonio 
repellere, c6 quod ignoret rudimenta doctrinae Christianae : 
ratio eorum erat, quia ea causa non reperitur inter impe- 
dimenta prohibentia. Verum ipse aperte pronuntiat non 
ita sentiendum. 1° Contrarium habetur in Rituali Roma- 
no, in Concilio Mediolanensi sub S. Carolo, in multis 
episcopalibus synodis, in plerisque Ritualibus : idem sanxe- 
runt plures SS. Pontifices, inter quos ipse Benedictus XIV. 

2° Cum ii de quibus agitur rei sint gravis peccati, certum 
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est non esse dignos sacramento ; porrd parochus debet cu- 
rare ut sacramentum non nisi a dignis suscipiatur; quia 
si non sit illius minister; est saltem ab Ecclesia deputatus 
ad assistendum matrimonio. 

Monet tamen idem Benedictos XIV, no 6, rationem ha- 
bendam esse eorum qui sunt hebetis ingenii, vel perturbati 
animo, nec ab iis ultra eorum vires exigendum. Pariter 
hodie aliquando non nimis urgenda interrogatio, ob me- 
tum majoris mali. 

33. Quoad secundum, scilicet statum gratiae, moveri po- 
test quaestio, an adsit obligatio recipiendi sacramentum 
poenitentiae, et utrum parochus exigere possit et debeat 
libeHum confessionis? 

1" Si attendatur ad jus divinum, disputatur inter theo- 
logos, an, in sacramentis diversis ab Eucharistia, neeessa- 
ri6 ab iis qui volunt ea suscipere et conscii sunt cujusdam 
peccati mortalis recurrendum sit ad confessionem, an ver6 
ipsis sufficiat contritio : sub illo respectu, quaestio spectat 
ad Tr. de Sacr ament, in genere. 

2° Si attendamus ad leges generales Ecclesiae, nulla af- 
fertur quae stricte praecipiat confessionem : concilium Tri- 
dentinum, sess. 24 de Reform. matrim. cap. i, hortatur 
tantum conjugem ut confiteantur; imo ejus hortatio non 
tam ad celebrationem matrimonii quam ad susceptionem 
Eucharistiae referri videtur : pariter Rituale Romanum 
utitur tantum hoc verbo, Admoneantur. 

3° Si attendamus ad peculiares variarum dioecesium, 
praesertim Ecclesiae Gallicanae, leges, paul6 aliter judican- 
dum erit. In plerisque dioecesibus praescribitur confessio, 
nec debent parochi ad benedictionem procedere, donec 
exhibeatur libellus confessionis. Ita praescribere potuerunt 
episcopi, eo qu6d confessio sit valde utilis, tum ut ad sa- 
cramentum, quod alioquin contritionem perfectam requi- 
reret, se disponant conjuges, tum ut agnoscantur impedi- 
menta, si qua adsint. Non rarb quidem in praxi profanatur 
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in his circumstantiis sacramentum poenitentiae. Sed illud 
incommodum profluit ex hominum malitia ; et aliunde 
compensatur per bona quae non rard ex hac praescriptione 
consequuntur. EA enim occasione , multi praevaricatores 
revertuntur ad cor, juxta Scripturae verba, religioni aliqua- 
tenus reconciliantur et saltem semen verbi divini recipiunt 
quod fructum dabit in tempore suo. 

Notandum tamen occurrere posse, praesertim miserrimis 
temporibus nostris, casus in quibus ab hac regula generali 
recedere liceat, v. g., quando una pars tantiim est bene 
disposita, et tamen adsunt graves rationes matrimonium 
ineundi; vel quando agitur de redintegrando matrimonio. 
Sed generatim ita se gerere non debet parochus sine episcopi 
auctoritate, quia ipsi non licet recedere a disciplina in dioe- 
cesi recepta. 

AuT. 2. Quisnam sit minister sacramenti matrimonii . 

34. Communissima et fere unanimis fuit theologorum 
sententia ante Melchiorem Canum, qui scripsit an. 1562, 
sacramentum matrimonii non alium habere ministrum 
qukm ipsos contrahentes : eamdem tenuAre multi theologi 
etiam recentioribus temporibus, apud extraneos, adeo ut 
vere communior extra Galliam remanaerii; nec dici potest 
apud nos antiquata, ctim plures etiam non ita pridem eam 
propugnaverint. 

Melchior Canus in celeberrimo opere de Locis theolo- 
gicis, 1. viii, c. v, post Guillelmum Parisiensem et nop - 
nullos alios veteres quos citat, strenue propugnavit solum 
sacerdotem esse ministrum. Quamvis ab initio multi theo- 
logi contra eum insurrexerint, imo et satis acriter ejus re- 
darguerint opinionem, eam tamen postea plures et cele- 
berrimi secuti sunt, praesertim in Galliis (v. P. M. 04). 
Utriusque opinionis praecipua argumenta et responsiones 
referemus. 
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1° Expenduntur argumenta eorum qui propugnant sacer do- 
dotem esse ministrum sacramenti matrimonii. 

35. I. Ex Scriptura. Nihil quidem expresse asserit de 
praesenti quaestione : principia tamen continet ex quibus 
deduci potest argumentum theologicum. Scilicet S. Paulus, 
l Cor. i, sacerdotes exhibet ut dispensatores 'mysteriorum 
Dei. id est, sacramentorum. Haec est regula generalis, cui 
nulla afferri debet exceptio, nisi deducatur ex Scriptura 
vel traditione. Porrd nullibi indicat Scriptura excipiendum 
esse matrimonium; et traditio quae saepius nos edocet lai- 
cum in casu necessitatis Baptismum ministrare posse, silet 
prorsus de matrimonio. 

Reponunt alterius sententiae patroni, exceptionem satis 
indicari per traditionem cujus testes legitimi sunt theolo- 
gi; im6 innui per Scripturam, quae ipsum contractum, 
cujus utique ministri sunt contrahentes, exhibet ut signum 
rei sacrae. 

36 H. Ex traditione priorum saeviorum. Sacerdos est 
minister, si benedictio quam confert sit ritus sacramenta- 

lis; atqui Nam ritus apostolicus, semper in Ecclesia 

observatus, cui annexam esse gratiam docent SS. Doctores, 
habendus est tanquam ritus verC sacramentalis, seu ad sa- 
cramenti substantiam pertinens, nisi ex fide constanti Ec- 
clesiae vel factis notoriis agnoscatur ut mera caeremonia; 
haec est regula qui discernuntur ritus sacramentales a riti- 
bus mere accessoriis : atqui his dotibus gaudet benedictio 
nuptialis. 1° Est ritus apostolicus : eam videmus a primis 
saeculis fuisse in usu, et juxta S. Augustini regulam, quod 
semper observatum, neca Conciliis aut Patribus institutum 
reperitur, ad Apostolos referendum est. 2° Fuit ubique et 
semper observatus. Illud fuse adstruit Gibert, in Historia 
sacramenti matrimonii, tom. i, collectis undequaque vario- 
rum sajculorum monumentis. 3° Huic annexam esse gra- 
tiam docuerunt SS. Patres et Concilia : dicunt enim bene- 
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dictione jugum imponi, conjugium obsignari , sanctificari 
oportere; pro ipsius benedictionis reverentia virginitatem 
servandam primi nocte; instar sacrilegii esse si ulli trans- 
gressione violetur; sine illa conjugium esse tantum huma- 
num officium : ita S. Basilius, Tertullianus, S. Siricius, 
S.Cyrillus Alexandrinus, S. Ambrosius, concil. Carthag. IV. 
it° Nihil esfin fide Ecclesiae quod indicet meram caeremo- 
niam. Ergo, etc. 

Et vero caveant adversarii ne sui opinione grave detri- 
mentum inferant causae catholicae : probandum enim est 
contra Protestantes matrimonium esse sacramentum, et 
simul vindicanda assertio concilii Tridentini affirmantis ita 
docuisse Patres et Concilia : porrd, si quaecumque loquun- 
tur monumenta de benedictione nuptiali referantur ad 
meram caeremoniam ecclesiasticam, jam difficile erit utrum- 
que praestare. 

Respondent alii, non esse insuetum ut sacramenta de- 
nominationem accipiant suam a ritu merfe accidentali, prae- 
sertim quando ritus ille sensus maxime afficit ; et ut acces- 
sorio tribuatur quod convenit principali. Sic Patres effectus 
sacramenti poenitentiae tribuunt impositioni manuum, et 
gratiam nuptialem impositioni velaminis, etc. llnde vim 
suam non amittunt textus allati ad adstruendam existentiam 
sacramenti. Insuper non desunt testimonia in quibus nulla 
fit mentio de benedictione, v. g. S. Cyrilli, S. Augus- 
tini, etc. 

37. III. Ex monumentis ecclesiasticis recentiorum tem- 
porum. Hic proferri possunt varia Concilia et Ritualia. 
Concilium Coloniense, an. 1536, satis indicat benedictio- 
nem esse sacramentum, dicens, tit. de Administ. sacram. 
c. IV, in matrimonio , accedente sacerdotali precatione , 
conferri donum Spiritus sancti. Sed apertius idem docetur 
in Enchiridio jussu illius Concilii edito, tit. de Sacram, 
matrim. art. penult. (P. M. 70). In aliis Conciliis dicitur 
sacerdotem esse ministrum sacramenti matrimonii, ad il- 
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lum pertinere hujus administrationem : ita in concilio Ca- 
meracensi, an. 1567, et pluribus aliis; in Actis Ecclesiae 
Mediolanensis sub S. Carolo;idem asserunt plures epi- 
scopi in suis synodis. Sacerdotale Romanum editum circa 
an. 1494, ait : Sacerdos pronuntiet verba quce sunt forma 
sacramenti , cum consensu utriusque. Rituale Romanum re- 
censet matrimonium inter sacramenta quorum adminis- 
tratio ad parochos pertinet. Sacerdos vocatur minister ejus- 
dem sacramenti in pluribus aliis Ritualibus seu Manualibus. 
Ergo, etc. 

Respondent alii, vel illas auctoritates non-esse tanti pon- 
deris ut praevalere debeant momentis quae ipsi afferunt, vel 
explicari posse in sua sententia; sic, v. g., sacerdotem vocari 
ministrum, quia est minister solemnitatis, quatenus nempe 
ex praecepto Ecclesiae necessaria est ejus praesentia ut valeat 
matrimonii contractus. Et revera, inquiunt, verisimile non 
est monumenta concilio Tridentino antiquiora aliam expri- 
mere doctrinam quam quae in scholis vigebat; multo minus 
monumentorum posteriorum scriptores voluisse controver- 
siam dirimere quam intactam reliquit Concilium. 

38. IV. Ex incohwrenlia sententiae oppositae cum natura 
sacramenti. Sacramentum constare debet ritu sacro ; ha- 
bere materiam et formam distinctam ; requirit ministrum a 
subjecto distinctum, el qui habeat debitam intentionem ; 
neque sinit reverentia sacramento debita ut conferatur ins- 
ciiset dormientibus, haereticis et peccatoribus publicis. Atqui 
in sententia eorum qui tenent contrahentes esse ministros;, 
1 ° nedum adsit ritus sacer, nihil est nisi mere profanum et 
quod in ipsis infidelium conjugiis reperiatur. Quis contra 
non videat ritum sacrum praecipui in iis quae agit sacerdos ? 
2° Nulla adest distinctio inter materiam et formam, cum 
utraque reponatur in contractu : hinc maxime laborant et 
inter se dissentiunt illi theologi in iis assignandis. 3° Nul- 
lus adest minister a subjecto distinctus : im6 dicendum erit 
unumquemque conjugem sibimet ipsi conferre sacramen- 
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tum, saltem partialiter. 4° Saep6 deest intentio : nam ii qui 
nubunt etiam coram Ecclesia, cogitant quidem de recipi- 
endo sacramento, nullatenus vero de eo conficiendo. 5° Sa- 
cramentum confertur insciis et dormientibus, etiam appro- 
bante Ecclesia, quando nempe conceduntur dispensationes 
in radice, vel quando matrimonium initur per procurato- 
rem ; item confertur haereticis, quando permittit Ecclesia 
matrimonium catholici cum ha;retica. Ergo, ctc. 

Reponunt alii, diversitates illas inter matrimonium et 
caetera sacramenta satis explicari ex eo qudd matrimonium, 
licet elevatum ad .dignitatem sacramenti, suam nihilominus 
contractas naturam retineat; unde fit ut, juxta omnes, in 
pluribus ab aliis sacramentis differat. Caeterum ipse con- 
tractus matrimonii est aliquid in se sacrum et religiosum 
ex primaiva institutione, prout jam indicavimus (n is 25, 27). 

11° Expenduntur argumenta eorum qui propugnant ipsos 
contrahentes esse ministros sacramenti matrimonii. 

39. 1. Ex concilio Florentino, seu ex decreto Eugenii IV 
ad Armenos in qub sic legitur : « Septimum est sacramen- 
» tum matrimonii, quod est signum conjunctionis Christi 
» et Ecclesiae, secundum Apostolum... Causa efficiens ma- 
» trimonii regulariter est mutuus consensus per verba de 
» praesenti expressus. » Unde sic : ille est minister sacra- 
menti matrimonii, qui ponit causam illius efficientem; 
causa enim efficiens sacramenti materiam simul et formam 
complectitur : porrb contrahentes ponunt consensum, qui 
ex decreto Eugenii IV ad Armenos, in concilio Florentino, 
'est causa efficiens matrimonii, et quidem in ratione sacra- 
menti : nam 1° capitis initio expressi; declarat se velle tra- 
dere doctrinam de sacramentis : et revera edoceri non 
indigebant Armeni de contractu, nec quemquam latere 
poterat eum consensu perfici. 2° Alioquin dicendum erit 
S. Pontificem nihil dixisse de ministro, materia et forma, 
ac proinde omnino incompletam doctrinam tradidisse, et 
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Armenis erroris occasionem praebuisse; dum contri, semel 
edoctis causam efficientem esse consensum, satis constabat 
materiam, formam, et ministrum adesse ciim aderat consen- 
sus, nec opus erat haec omnia rignrose distinguere. Ergo, etc. 

R. 1° Eugenius IV non loquitur de matbria, forma et 
ministro, quemadmodum ubi agit de caeteris sacramentis, 
quia voluit abstrahere a scholae controversiis.— 2° In omni 
sententia consensus est causa efficiens sacramenti, saltem 
partialis , seu positis ponendis. Caeterum nemo nescit 
quantae sint difficultates de materia et forma quas assignat 
Eugenius IV pro quibusdam aliis sacramentis, v. g., pro 
Ordine, etc. 

40. II. Ex concilio Tridentino. Haec leguntur cap. 1 De 
Reform. Matrimonii : « Dubitandum non est clandestina 
d matrimonia, libero contrahentium consensu facta, rata et 
» vera esse matrimonia, quandiu Ecclesia ea irrita non 
» fecit. » Unde sic : llk matrimonia, sin semper, saltem 
saepius carebant benedictione nuptiali : atqui tamen ex eo 
decreto erant vera sacramenta. Nam Concilium eam vocem 
rata profectd adhibuit quo sensu intelligebant tunc theo- 
logi et canonistae, et quo sensu surnitur in sacris canonibus : 
atqui theoldgi per matrimonia rata idem intelligebant ac 
sacramenta; item in sacris canonibus, ut desumitur ex Jn- 
nocentio III, cap. Quanto , vu, de Divortiis , qui ait : Etsi 
matrimonium verum inter infideles existat, non tamen est 
ratum : inter fideles autem verum et ratum existit, quia 
sacramentum fidei quod semel est admissum , nunquam amit- 
titur, sed ratum efficit conjugii sacramentum. 

H. 1° Constat Concilium noluisse praesentem controver- 
siam definire. 2° Vox illa ratum designat matrimonium 
verum et firmum, et dicitur per oppositionem ad matrimo- 
nium irritum aut solubile, quale est matrimonium in infi- 
delitate contractum, ut suo loco (n° 83) dicetur : unde voces 
illae ratum et sacramentum pro synonymis ab, iis tantum 
habentur qui putant omnia matrimonia fidelium esse ne- 
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cessarid sacramenta; sed non probatur Concilium hanc opi- 
nionem admisisse : contra expresse testatur Pallavicinus, 

1. xxui, c. ix, n° 1 3, nunquam declarasse Concilium matri- 
monia clandestina fuisse sacramenta. 

41. III. Ex auctoritate theologomm. Certum est usque 
ad Melciiiokem Canum, im6 diu postea, theologos constan- 
ter tenuisse contrahentes esse ministros; illudque tanquam 
ade6 certum habuerunt, ut Cani sententiam improbabilem 
et singularem, falsam, temerariam, aliquA noti dignam, 
in fide periculosam non pauci dixerint : atqui non licet a 
tali sententia theologorum recedere. Nam sunt testes, et 
quidem maximi fide digni, 1° traditionis praecedentis : cur 
enim eis in mentem venit sacerdotem excludi ab adminis- 
tratione hujils sacramenti, nisi quia ita ferebat traditio 
oralis? Agitur enim de quaestione magni momenti, circa 
quam supponi nequit eos recessisse a doctrina majorum. 
2° Testes sunt fidei Ecclesiae suis temporibus, quae per illos 
praecipue innotescit; nec enim aliam tradunt doctrinam 
pastores quam in scholis acceptam. Ergo, etc. 

Ii. Veteres illi theologi suam sententiam proponebant, 
non ut dogma fidei, sed velut opinionem, quam fulciebant 
praesertim argumentis philosophicis .'potuerunt ergo deseri 
a recentioribus, qui doctrinam traditionis m igis accurate 
expenderunt. Idem accidit in variis opinionibus, qu®, 
olim communes, hodie rejiciuntur. Insuper ipsit illi aetate 
camdem doctrinam ac M. Canus professi sunt Patres con- 
cilii Coloniensis, Cameracensis, etc. : unde concludi potest 
eam esse altius repetendam. 

42. IV. Ex novitate ei varietate formulce in benedictione 
nuptiali adhibitae. Form® hodie adbibitae, Ego vos conjungo, 
nullum vestigium apparet ante xiv aut xm saeculum : et 
etiamnum concilium Tridentinum, jubendo ut sacerdos 
his verbis utatur, addit : Vel aliis , juxta receptum uniuscu- 
jusque provincice ritum, quamvis non ignoraret multis ia 
locis adhiberi formulas substantialiter diversas, et quae 
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supponunt matrimonii sacramentum jam perfectum: atqui 
haec satis indicant hanc benedictionem non haberi lanquam 
formam sacramenti. Ergo, etc. 

R. Varietas illa consistit in verbis tantum, non in ipso 
sensu : nec minor reperitur in formis Confirmationis, Or- 
dinis, etc. Caeteriim difficultas illa elucidabitur ex iis quae 
circa formam matrimonii dicemus art. seq. (n° 47). 

43. V. Ex praxi Ecclesiie. 1° Plura antiqua Ritualia, 
inter quae Romanum, permittunt ut domi matrimonium 
celebretur absque benedictione, dummodo postea haec de- 
tur in Ecclesia, sed absque renovatione consensus : a Ma- 
» trimonium in Ecclesia celebrari decet ; sed si domi cele- 
» bratum fuerit, praesente parocho et testibus, sponsi 
» veniant ad ecclesiam benedictionem accepturi, et tunc 
» caveat sacerdos ne iterum a contrahentibus consensum 
» exigat. » Im6 concilium Tridentinum hortatur tantum, 
non veri» praecipit rigorose ut haec benedictio suscipiatur : 
« S. Synodus hortatur ut conjuges ante benedictionem sa- 
» cerdotalcm, in templo suscipiendam, in eadem domo 
» non cohabitent, » 2° Omnia Ritualia vetant ne benedictio 
nuptialis detur in secundis nuptiis; pleraque, ne detur in 
tempore clauso. 3 0 Per disciplinam Ecclesiae cautum est ne 
in matrimoniis mixtis sacerdos ullum ritum sacrum, ullas 
preces adhibeat. 4° Quando matrimonium valide initum 
fuit absque benedictione aut etiam absque praesentia sacer- 
dotis, quod pluribus modis evenire potest. Ecclesia, teste 
Benedicto XIV, de Synod. I. vm, c. xm, n° 8, non curat 
ut suppleatur benedictio omissa. 5° Quinimo, quando re- 
validandum est matrimonium irritum ex causa occulta, 
non exigit ut adhibeatur sacerdotis ministerium. Porri» 
haec omnia satis indicant benedictionem nuptialem ab Ec- 
clesia non haberi ut jure divino praeceptam, nec proinde 
ut sacramentalem. 

R. 1° Generatim, ea quae afferuntur vel non respiciunt 
nisi benedictionem accidentalem, diversam ab ea in qua 
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reponitur forma sacramenti; vel, si respiciant formam sa- 
cramenlalem, ostendunt solummodo ea quae spectant ad re- 
ceptionem sacramenti, ita esse prudentiae Ecclesias com- 
missa, ut ipsius sit decernere pro variis circumstantiis 
quandonam necessarium sit, quandonam deceat, quando- 
nam expediat recipere vel non recipere sacramentum , 
quemadmodum facite ostendi posset ex ipso exemplo sa- 
cramentorum Confirmationis, Eucharistias et Extremae- 
Unctionis. 

11. 2° speciatim ad I. Ritualia et concilium Tridentinura 
manifeste supponunt matrimonio domi celebrato adesse 
parochum, et pronuntiare verba, Ego vos conjungo, quae 
Baltem hodie sunt forma sacramenti : unde benedictio, 
quam permittunt ab ea celebratione separari, non est nisi # 
benedictio accidentalis. 

Ad II. Non denegatur secundis nuptiis, et tempore ve- 
tito, benedictio essentialis, sed tantum benedictio solem- 
nis qua; datur intra missam, et est accidentalis. Unde Be- 
nedictus XIV, ibid. n° 7, vocat ejusmodi argumentum 
inane et fallax. 

Ad III. Ecclesia vult ostendere quantiun sit ab hujus- 
modi matrimoniis aliena. Aliunde dici potest hanc esse 
meram applicationem regulae quae vetat ne sacramenta 
conferantur peccatoribus publicis. 

Ad. IV. Hortatur Ecclesia ad recipiendam benedictionem, 
sed non obligat : sive quia dubium est an matrimonium 
jam antea initum possit fieri materia sacramenti, cum vi- 
deatur materiam sacramenti esse contractum in fieri, non 
verd contractum in facto esse, aut meram ipsius renova- 
tionem : sive quia daretur locus dubitandi de validitate 
matrimonii, et alia sequerentur incommoda. 

Ad V. Ecclesia non exigit novam matrimonii celebra- 
tionem, quia id esset nimis molestum conjugibus, et mul- 
tos forsan removeret a revalidando matrimonio. 

44. Ha;c sunt praecipua utriusque opinionis argumenta : 
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de quibus ut omnino accuratum judicium ferri possit, antea 
opportunum est investigare ea quae spectant ad materiam 
et formam : sunt enim cum praesenti quaestione connexa, 
iisque expensis, melius innotescet quaenam sint utriusque 
optionis commoda et incommoda. 

Aut. 3. Qucenam sit materia et forma sacramenti 
matrimonii. 

45. Quaestio sigillatim expendenda venit quoad mate- 
riam et quoad formam. 

1° Quoad materiam. Theologi catholici, quacumque ex 
parte stent circa quaestionem de ministro, inter se consen- 
tiunt ut materiam reponant in contractu, cum eo tamen 
discrimine, qu6d illi qui tenent contrahentes esse minis- 
tros, in contractu reponant etiam formam, ut mox expli- 
cabitur ; dum illi qui tenent sacerdotem esse ministrum, 
pro forma habent benedictionem sacerdotis : ideoque utri- 
que dicunt matrimonium evectum esse ad dignitatem sacra- 
menti; quia nempe, saltem accedente benedictione sacerdo- 
tis, fit sacramentum; quemadmodum (it sacramentum poeni- 
tentiae, quando tribus actibus poenitentis accedit absolutio. 

Aliter sentiunt quidam neoterici qui Ecclesiae potesta- 
tem circa impedimenta dirimentia impugnaverunt. Exis- 
timantes ideo tantum docuisse theologos Ecclesiae subjici 
contractum naturalem , quia illum habent ut materiam 
sacramenti sicque aliquatenus confundunt matrimonium 
et matrimonii sacramentum, contenderunt materiam et 
formam esse reponendam in ritu omnino distincto a con- 
. tractu, nempe in ritu a Christo 'instituto cum virtute pro- 
ducendi gratiam. Hinc asserunt improprie dici matrimo- 
nium evectum esse ad dignitatem sacramenti, sed dicendum 
Christum instituisse sacramentum quod gratiam conferret 
matrimonio. Hinc juxta illos, contractus neque est totum 
sacramentum, ut volunt qui tenent contrahentes esse mi- 
nistros, neque illius pars, ut volunt alii ; sed est solhm 
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illud circa quod versatur sacramentum, quod ideo summa 
cuiA a matrimonio distinguendum est. Ita primus, anno 
1753, fuse edocuit Le Ridant, advocatus Parisiensis, quem 
secuti sunt Maultrot, Agier, Tabaraud et alii novatores. 

Contra illos sit 

♦ 

PROPOSITIO — Materia sacramenti matrimonii reponenda est 
in contractu matrimonii , seu in partium consensu legitimo. 

Prob. Pro certo tenendum est, juxta doctrinam Ecclesia;, 
matrimonium ipsum esse sacramentum : atqui matrimo- 
nium dici non potest sacramentum, nisi sit saltem ejus 
materia : ergo, etc. 

Prob. maj. 1° S. Paulus in textu quem post concilium 
Tridentinum attulimus, manifeste loquitur de ipsomet con- 
tractu, non vero de ritu ab eo prorsus distincto : ergo vel 
nihil omnino probat, vel ostendit ipsum matrimonium esse 
sacramentum. 2o Haec est doctrina omnium theologorum, 
quae intra limites scholae non stetit, sed totius Ecclesiae suf- 
fragiis est comprobata, ut satis clare agnoscere cogitur ipse 
Tabaraud. Revera concilium Tridentinum exponens doc- 
trinam de sacramento matrimonii, loquitur primum de 
matrimoniis veteris legis, ac proinde de ipso contractu 
matrimonii, et addit : Cum. igitur matrimonium in lege 
euangelica veteribus connubiis per Christum gratia praestet, 
merito inter novee legis sacramenta annumerandum, etc,; 
quae certe indicant ipsummet matrimonium inter sacra- 
menta annumerandum. Pariter in primo canone anathemate 
percellit eos qui dicerent matrimonium non esse vere et 
proprie unum ex septem legis euangelicae sacramentis : quae 
verba sunt satis per se aperta. 3o Demum ex principiis 
theologicis. Juxta doctrinam Ecclesiae, ut ratiocinatur C. 
Geiidil,, illud idem est sacramentum proprie dictum, quod 
Deus instituit ut signum unionis Christi cum Ecclesia, 
quod ante Christum erat sacramentum improprie dictum, 
quodque Christus reduxit ad primaevam institutionem : 
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atqui haec competunt matrimonio ipsi, non vero ritui quem 
fingunt adversarii. Dicendum ergo sacramentum matri- 
monii eatenus fuisse a Christo institutum, quatenus id 
quod antea erat contractus accepit ab eo rationem sacra- 
menti ; quia nempe Christus contractui contulit vim produ- 
dendi gratiam. 

Prob. min. quas cum ab adversariis non negetur, potius 
explicatione quam probatione indiget. Verissimo sensu di- 
citur matrimonium esse sacramentum, si contractus sit 
saltem sacramenti materia, quia sacramenta saepe nomen 
accipiunt ab elemento materiali, vel ab eo quod illius instar 
se habet, quodque, accedente formi, gratiam producit ; sic 
ablutio, unctio extrema, etc. : a fortiori verissimus est et 
valde proprius ille loquendi modus, si contractus sit simul 
materia et forma; tunc enim erit totum sacramentum. Sed 
in sententia eorum quos impugnamus, illud nullatenus 
dici posset; siquidem, juxta ipsos, sacramentum esset 
aliquid a contractu omnino diversura, et contractus esset 
tantummodo objectum circa quod versatur sacramentum : . 
unde reipsa contendunt illum loquendi modum esse omnino 
improprium, ab erroribus scholasticorum ortum habuisse/, 
vel illis locum dedisse. 

Et vcr6 vel admittendum quod propugnamus, vel dicen- 
dum sacramenti materiam esse impositionem manuum : 
atqui istud dici nequit : obstat enim 1° qudd nemo illud 
excogitaverit ante Leridanum ; 2° qu6d in multis Rituali- 
bus omittatur, ut agnoscere coguntur ipsimet adversarii. 

46. 11° Quoad formam. Aliter , ut jam indicavimus, 
sentiunt qui conjuges, aliter qui sacerdotem ministrum 
esse putant. Sed neque hi, neque isti, inter se omnino con- 
cordant. 

1. In opinione eorum qui tenent contrahentes esse ministros. 
Illi contendunt Christum nihil mutavisse in natura matri- 
monii, nec ullum ritum sacramentalem instituisse distinc- 
tum ab eo quo perficitur contractus : unde agnoscunt non 
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sse iu matrimonio distinctionem realem inter materiam et 
formam, sed eumdem consensum esse sub diverso respectu 
materiam simul et formam. Sed quando subtilius volunt 
inquirere sub quonam respectu consensus sit materia, sub 
quonam sit forma, in varias abeunt opiniones. Communior 
ea est quain tenent Bellarminus, Suarkz, et alii plerique, 
praesertim inter recentiores; docent materiam esse traditio- 
nem corporum, formam vero esse eorum acceptationem. 
Nam, inquiunt, illud se habet per modum materiae, quod 
est determinabile, illud ver6 per modum formae quod est 
determinativum : ita explicant theologi, ubi de sacramentis 
in genere, per analogiam deductam ex rebus naturalibus : 
atqui traditio se habet per modum determinabilis, cum sit 
quid informe et inefficax, et maneat suspensa ; acceptatio 
autem per modum determinantis, cum perficiat contractum. 
Ergo, etc. 

47. II. In opinione eorum qui tenent sacerdotem esse mi- 
nistrum. Forma est benedictio nuptialis a sacerdote collata, 
ut satis intelligitur ex dictis : sed quaenam sit illa bene- 
dictio, non ita apertum est. 

1° Communitis dicunt aut supponunt eam esse quae datur 
ante missam, statim post emissum consensum, et quae ex- 
primitur his verbis : Ego vos conjungo, etc., vel aliis iequi- 
valentibus. — Attamen communis illa assertio theologorum 
difficultate non caret : i. ob magnam illius formae varieta- 
tem in variis locis, ut jam dictum est ; 2. ob illius novita- 
tem, quam testatur Martene, et agnoscit Gjbert, qui huic 
non dat nisi antiquitatem quadringentorum annorum. 

2° Quidam docuerunt formam sitam esse in benedictione 
quae datur intra missam, post Libera nos. Ita Agier, quem 
sequitur Tabaraud. — Sed stare nequit illa assertio cum 
sententia unanimi theologorum, cum praxi hodierna Eccle- 
siae circa secunda matrimonia, circa ea quae celebrantur 
tempore vetito, etc. 

3° Alius modus excogitari potest quaestionem solvendi, 
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dicendo scilicet, formam sacramenti esse benedictionem 
sacerdotis generatim, sed derelictam Ecclesiae, determina- 
tioni. Ea esse videtur opinio Giberti pluribus in locis. In 
ea sententia dicendum, ex praesenti determinatione Ecclesia? 
formam esse generatim in his verbis : Ego vos conjungo, 
quae substituta sunt forma? antiquiori, quae ideo ex essen- 
tiali facta est accidentalis; vel in aliis verbis, juxta receptum 
uniuscujusque proviiicice ritum (Coucil. Trident. sess, xxiv, 
cap. i, de Reform. matr.) In ea sententia, nullam moram 
faciunt sive novitas formula? nunc adhibitae, sive monumenta 
antiquiora quae sacramentum reponere videntur in bene- 
dictione solemniori qua? datur intra missam. Quatenus au- 
tem potuerit Ecclesia ita determinare sub poena nullitatis, 
non ita constat : principia ea de quaestione exponuntur, tum 
in Tr. de Sacram, in genere , ubi expenditur an Christus 
Ecclesiae determinandas reliquerit formam et materiam sa- 
cramentorum, tum in Tr. de Pcenit., ubi de forma indica- 
tiva et deprecativa. Ea hic indicasse nobis suflieiat. 

48. Scholium. — His dictis, jam prae oculis habentur 
quae inservire possunt ad solvendam quaestionem de mi- 
nistro matrimonii. Porrd licet utraque opinio sua argu- 
menta, suas difficultates habeat, eam anteponimus qu® 
stat pro contrahentibus : quia tum majori auctoritate fulta, 
tum iis quae modo dicemus de intima sacramenti cum con- 
tractu conjunctione magis consentanea est. 

Caeterum in praxi duo sunt advertenda. — 1" Benedictio 
sacerdotalis praetermitti non debet, nisi in casibus specialibus 
in quibus id expresse permittit aut jubet Ecclesia. 2° Sacer- 
dos qui matrimonio benedicit, curet ut sit in statu grati® : 
esto enim quod non conficiat sacramentum, peragit rem sa- 
cram, et quidem maximi momenti; unde adesse videtur satis 
gravis irreverentia, si benedictionem conferat in statu pec- 
cati mortalis. Advertendum tamen ibi peccatum grave non 
agnosci a pluribus et gravissimis theologis, inter eos qui 
tenent sacerdotem non esse ministrum sacramenti. 
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CAPUT III. 

AN ET QUATENUS SACRAMENTUM SEJUNGI POSSIT A CON- 
TRACTO MATRIMONII. 

49. Facile intelligitur quaestionem hic non moveri de 
matrimonio inito inter duos infideles non buptizatos : quam- 
diu permanent in infidelitate, satis patet eorum matri- 
monium, licet validum, sacramenti proprie dicti rationem 
non habere; cum sint sacramenti recipiendi incapaces. 

Sed quaeri- potest, quid dicendum, si infideles sic nupti convertantur 
et baptismum suscipiant, vel si matrimonium ineatur inter unum fide- 
lem et alterum infidelem ? 

1° St 'infideles nupti convertuntur , affirmant non pauci, quorum 
opinionem communiorem esse dic.it Bchedictus XIV, de Synod. 1 . vur, 
c, xni, n° 8, matrimonium in infidelitate contractum posse sacranieuti 
rationem postea obtinere. Juxta quosdam ex ipsis, quorum sententia 
videtur satis improbabdis, id Gt per solam baptismi susceptionem. 
Juxta alios, per renovationem consensds, addendo benedictionem sa- 
cerdotalem, si habeatur pro forma : quia illa consensus renovatio po- 
test esse materia sacramenti, cum sit consensus in traditionem corpo- 
rum novo titulo et modo firmiore insolubilem, et sic quodammodo 
haberi possit ut novus moraliter contractus. 

Nihilominus satis probabilis videtur opinio contraria quae tenet non 
posse fieri sacramentum : non enim Get per contractum jam initum, 
quia sacramentum consistit in actu transitorio, seu materia sacramenti 
est contractus in Geri, non in facto esse (n“ 30) : non per ronsensils 
renovationem, quia ille solum consensus est sacramenti materia, per 
quem efficitur verus contractus : atqui hic non efficitur; res enim se- 
mel donata non potest de novo valide donari, ciim non remaneat sub 
potestate donatoris. Olorum, ut postea (n® 278) dicemus, moris non 
est ut conferatur benedictio, vel ut renovetur consensus; quod favere 
videtur secundae opinioni. 

2° Quoad matrimonium fidelis cum infideli, qiuestio est an, si inea- 
tur cum dispensatione, sacramentum esse possit ex parte fidelis, seu, 
ut loquuntur theologi, an sacramentum possit claudicare ? 

Abi negant; quia matrimonium, ut contractu», non potest esse in 
uno et non in altero, sed est unum in duobus : porro sacramentum se- 
quitur naturam contractiis, 

Alii vero affirmant, quia Gdelis habet quidquid necessarium est ad 
recipiendum sacramentum : gratis enim asseritur contractum non posse 
esse sacramentalem ex una parte, quin sit ex altera, ciim id pendeat 
ab institutione Dei : imo contrarium verisimile videtur; ciim enim in 
prioribus sivculis, aliquando moraliter necessarium esset ut christiame 
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nuberent ethnicis, durissimum esset dicere eas caruisse gratia valde 
ipsis necessaria, ad sanctificandos viros infideles. 

Inter haec, cum res pendeat a Dei institutione, quae nec ex Scriptu- 
ra, nec ex traditione innotescit, nobis videtur plane inceita. Sed in 
sententia quae tenet sacerdotem esse ministrum, patet non esse sacra • 
mentum, quando non datur benedictio. 

50. Agitur ergo potissimum de matrimonio inierduos bap- 
tizato* , et quaeri potest an valere possit in ratione contrac- 
tus, quin valeat in ratione sacramenti; an, hoc admisso, 
liceat illis hoc modo contractum a sacramento sejungere ? 

Quoad l u “, id est, an valide id fieri possit, scinduntur 
theologi. — 1° Qui tenent sacerdotem esse ministrum, ne- 
cessario debent admittere contractum posse existere sine sa- 
cramento. Constat enim non rar6 validum esse matrimonium 
in ratione contractus sine benedictione sacerdotali; v. g. 
valebant matrimonia clandestina ante concilium Tridenti- 
num, ut vidimus (no 40), item valent nunc in locis in qui- 
bus decretum Concilii non est promulgatum, vel quando 
impossibilis est recursus ad parochum. Porr6 in his casi- 
bus patet non adesse sacramentum, si sacerdos sit minister: 
nempe ex defectu benedictionis. — Idem evenire potest ex 
defectu intentionis . Nam supponi possunt duo contrahentes 
qui habeant intentionem expressam non conficiendi sacra- 
mentum. Jam ver6 in eo casu, aderit contractus, non verd 
sacramentum. Etenim Christus , elevando matrimonium 
ad dignitatem sacramenti, non minuit vim consensus, sed 
tantum addidit vim supernaturalem, quemadmodum in 
ablutione quoad baptismum : sicut ergo qui ablueret sine 
intentione conferendi sacramentum , verfe et efficaciter 
ablueret corpus, nec conficeret sacramentum; ita pariter 
qui vellet contractum sine sacramento, vere contrac- 
tum matrimonialem conficeret, sed non sacramentum. 

2° Qui tenent contrahentes esse ministros inter se dissen- 
tiunt. Quidam, praesertim inter recentiores, admittunt locum 
habere posse separationem de qua loquimur ex defectu in- 
tentionis, propter rationem mod6 allatam; sed alii multi, 
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praesertim antiqui, dicunt etiam in eo casu non existere con- 
tractum sinesacramcnto. Juxta ipsos, Christus, elevando ma- 
trimonium ad dignitatem sacramenti sine speciali ritu, hac 
duo inseparabiliter conjunxit : hinc, inquiunt, docent traditio 
et Concilia matrimonium Christianorum, absque ulla dis- 
tinctione et restrictione, esse sacramentum ; et ob hanc 
praecise rationem magis esse firmum et indissolubile quam 
matrimonium infidelium, ut in decursu videbitur. Igitur si 
qui vellent inire matrimonium et non sacramentum, expen- 
denda esset voluntas eorum pradominans : si ferretur in 
contractum, implicite includeret quidquid ab eo est inse- 
parabile, ac proinde sacramentum; si contra voluntate pra- 
dominanti vellent excludere sacramentum, ne contractum 
quidem efficerent, ciim illum non vellent nisi sub condi- 
tione impossibilii. 

51. Inter has duas opiniones, posteriori standum puta- 
mus, id est, matrimonium Christianorum validum in ra- 
tione contractus eo ipso validum esse pariter in ratione 
sacramenti. 1° Id magis consentaneum est loquendi modo 
traditionis, ut lhox dictum est. 2° Sic melius recedimus 
ab errore Neotericorum suprk (no 45) confutato. 3° Habe- 
mus auctoritatem S. S. DD. Pii PP. IX, qui in Allocutione 
consistoriali 27 septembr. an. 1852 de ISegot. ecclesiast. 
Jleipubl. Neogranatcnsis diserte asserit, « Inter fideles ma- 
» trimoniura dari non posse quin uno eodemque tempore 
» sit sacramentum... ac proinde a conj'uga!i foedere sacra- 
» mentum nunquam separari posse, d 

52. Quoad II um , an scilicet licite fieri possit haec sepa- 
ratis, quaestio mota est a quibusdam theologis speciatim 
ab illis neotericis de quibus supra (n 0 45) locuti sumus. 
Ciim saepe matrimonium inituri nec statim satis diponi 
possint, nec ad matrimonium-differendum adduci, omnia 
incommoda praecavebuntur, inquiunt, si primum ineant con- 
tractum solum, et postea, quando erunt rite dispositi, ad sa- 
cramentum accedant. (P. M. n° 124 et seq.) 
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Facile intelligitur admitti non posse lmnc modum, si 
valida esse nequeat haec separatio, juxta doctrinam mox 
expositam. Cum tamen non pauci hactenus hanc doctrinam 
non admiserint, non abs re erit ostendere etiam in illorum 
sententia excusari non posse eos qui vellent sacramentum 
a contractu separare. Itaque dicimus : In praxi conjuges 
tenentur omnia prceslare quce necessaria esse possunt ad 
certam sacramenti susceptionem. 

Prob. 1° Religio non sinit ut negligatur medium ade6 
efficax consequendi gratias necessarias. Christus enim, 
instituendo sacramenta in Ecclesia, noluit profectb ut cui- 
que liberum esset ea recipere vel negligere ; sed voluit ut 
qui statum quemdam amplecteretur, sacramenta reciperet 
huic statui propria, ne iis gratiis orbaretur quibus indiget 
ad illius onera sustentanda. 

2° Ex praxi Ecclesice, quae quolibet tempore curavit, 
saltem generatim loquendo, ut fideles matrimonium inirent 
coram sacerdote et cum ritibus sacris, matrimoniaque 
inita absque sacerdotis ministerio detestata est. Id fuse 
ostendit Gibert, in Historia benedict. nuptialis. Concilium 
autem Tridentinum, non soliim irritum declaravit matri- 
monium quod fieret aliter quam praesente parocho, ut 
postea evolvemus, sed et benedictionem sitam in his ver- 
bis : Ego vos conjungo, etc., vel aliis similibus, praescripsit, 
quamvis non sub poena nullitatis matrimonii : eam pariter 
praescribi a Ritualibus , factum est omnino notorium. 
Ergo, etc. 

Dixi Generatim loquendo : sunt enim matrimonia quae- 
dam quae fiunt approbante, permittente, aut tolerante Ec- 
clesiA, et quae in sententia eorum qui pro ministro tenent 
sacerdotem, valerent tantum in ratione contractus. 

Sic 1° Ecclesia permittit matrimonia per procuratorem, 
quamvis negent graves theologi, ut Estius, Syi.vius, etc., 
haec esse sacramenta. Sed alii communius affirmant, quia 
reperiuntur omnia ad sacramentum requisita, nempe ma- 
teria, quae in contractu consistit ; forma, sive posita sit in 
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verbis contrahentium, sive in benedictione sacerdotis; et 
demum minister cum intentione faciendi quod facit Ecclesia. 
Nulla videtur ergo ratio sufficiens cur non esset sacramen- 
tum , si serventur conditiones requisitae. Unde monet 
Sanchez eum qui sic contrahit teneri permanere in statu 
gratiae tempore quo probabile est procuratorem nomine 
ipsius initurum esse matrimonium : alioquin graviter pec- 
caret, sacramentum recipiendo in statu peccati. Attamen 
theologi prudenter consulunt ut qui matrimonio per procu- 
ratorem juncti sunt, vel iterum ipsimet coram parocho et 
testibus contrahant, vel saltem, quod ipsis absentibus 
actum est, praesentes ipsi coram Ecclesia ratum habere 
declarent : sed observat Benedictus .XIV, ex communi 
opinione hoc minime necessarium reputari, sed majoris 
duntaxat cautelae gratia faciendum suaderi. Observant pa- 
riter theologi parochum non debere proprii auctoritate 
talia matrimonia celebrare, quia ex praxi hodierna Eccle- 
siae vix inter alios quam inter principes fiunt. 

Huic primo casui satis affinis- est casus matrimonii initi 
per litteras, de quo antea (n° 47) ; item matrimonii condi- 
tionati (n° 13). Sed agnoscendum est hujusmodi matrimo- 
nia ab Ecclesia communiter non permitti. 

Sic 2° Ecclesia permittere potest matrimonium fidelis cum 
infideli, et certe olim permisit, et tamen periclitatur sacra- 
mentum, ex dictis (n« 49). 

Sic 3° permittit aliquando matrimonia mixta : et vetat ne 
detur benedictio, sine qua tamen valere nequit sacramen- 
tum in multorum sententia. 

Sic 4° in secundis nuptiis olim, juxta plures, non daba- 
tur ulla benedictio ; hodie tamen iis non denegatur bene- 
dictio essentialis, ut diximus (n° 43). 

Sic 5° quando matrimonium irritum fuit ex causa occulta, 
obtentA dispensatione, conjuges compelluntur quidem ad 
renovandum consensum, non vero ad se sistendum coram ( 
parocho et recipiendam benedictionem. * 

Idem dicendum de matrimoniis etiam ex causa publica 
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invalidis, quando conceditur dispensatio in radice. Sed ibi 
adest semper aliqua urgens necessitas. 

Sic 6° quando conjuges matrimonium valide inierunt 
sine benedictione (quod pluribus modis contingere potest), 
testis est Benedictus XIV, de Synod. 1. vm, c. xm, n° 8, 
olim praxim Ecclesiae non fuisse ut ad recipiendam benedic- 
tionem induceret : hodie tamen hortatur ut postea vide- 
bimus (n° 278). 

Hi sunt casus circa quos unusquisque revereri debet dis- 
ciplinam Ecclesiae, quae, ubi est conspicua, nobis semper 
esse debet norma agendi, quamcumque opinionem specu- 
lativam in quaestionibus controversis amplectamur. Unde 
theologi qui tenent sacerddfem esse ministrum, non pos- 
sunt dicere exstare praeceptum divinum quod obliget absque 
ullaexceptionead recipiendum sacramentum quotiescumque 
initur contractus. Sed theologi qui stant pro contrahenti- 
bus, non solum possunt tale praeceptum admittere, sed ex 
hinc sententiam suam confirmare, ut jam vidimus (n° 43). 

53. Ex his intelligitur non posse quoad sponsos indis- 
positos adhiberi modum supra indicatum praecavendi pro- 
fanationem sacramenti ; scilicet non posse confessarium vel 
pastorem illis permittere, aut etiam suadere, ut ineant matri- 
monium solum in ratione contractus, sacramentum sus- 
cepturi quando ad meliorem frugem redierint. 

Prob. Vel suadebitur hujusmodi sponsis ut civiliter tan- 
tum matrimonium ineant, prout volunt Tabaraud et alii 
novatores; vel admittentur ad contrahendum coram Eccle- 
sia, omissA tamen benedictione consueti, et cum intentione 
non recipiendi sacramentum, prout proposuerunt quidam 
theologi, quamvis haud asseveranter. Atqui neutrum ex his 
duobus fieri potest. Non l um : etenim matrimonium non 
initum coram Ecclesia, sed tantum coram officiario civili, 
hodie in Gallia irritum foret, non solum quatenus sacra- 
mentum, sed quatenus contractus, ex decreto concilii Tri- 
dentini, quod vim habere independenter a sanctione legis 
civilis postea ostendemus ; prorsus ergo rejiciendum illud 
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systema, quod iis solis probari potest qui non agnoscunt 
potestatem EcclesiaB in ferendis impedimentis. Non II um : 
non enim potest sacerdos omittere benedictionem , quin 
agat contra generalem EcclesiaB disciplinam et Ritualium 
praescriptiones ; et quin saepd adstantibus non leve scanda- 
lum generet. Nec sponsi possunt excludere intentionem 
recipiendi sacramentum, quin se rpos constituant fictionis, 
qua non miniis veritati quam religioni esset contraria. In- 
super, quis non videat plerumqu6 contrahentes, qui incer- 
tas IheoloJae speculationes ignorant, matrimonium sic ini- 
tum vel pro nullo habituros esse, vel saltem multis amba- 
gibus fore implicandos 1 

54. Scholium. — Ut finem iiSponamus huic capiti de na- 
tura matrimonii in ratione sacramenti, duo observabimus. 

1» Nunc facilius intelligetur sacramenti matrimonii de- 
finitio , quam huc usque ex industria remisimus. Haec 
vulgo profertur a theologis : Sacramentum novae legis , 
gratiam conferens ad sanctificandam legitimam viri et mu- 
lieris conjunctionem , et prolem sancte educandam. Quidam, 
ut magis directe removeant errorem novatorum de quibus 
supra (n° 45) , matrimonium qua sacramentum non 
aliter definiunt ac ipsum contractum, ea tantum addendo 
quae sacramenti rationem designant : unde hanc proferunt 
definitionem : Conjunctio viri et mulieris.... ct ex institu- 
tione Christi gratiam quam significat conjugibus conferens. 

2° Intelligi potest etiam quomodo sumenda sit ea matri- 
monii divisio quam vulgd afferunt theologi et canonistae, in 
legitimum, ratum eiconsummatum. Scilicet legitimum, seu, ut 
auctores intelligunt, merC legitimum, dicitur matrimonium 
quod secundum leges celebratum est, ibi praecise sistendo, 
quale inter infideles reperitur : ratum duplici sensu accipi- 
tur, vel per oppositionem ad legitimum, et tunc significat 
matrimonium Christianorum, sive deinde sit sacramentum, 
sive non, de quo suprk (n° 40); vel per oppositionem ad 
consummatum : consummatum tandem dicitur, quod carnali 
copul4 est completum. 


PARS SECUNDA 


DE PROPRIETATIBUS MATRIMONII. 


55. De tribus agendum habemus : 1° de honestate ; 2« de 

unitate; 3° de indissolubilitate. 

* 

CAPUT PRIMUM. 

DE HONESTATE MATRIMONII. 

56. Matrimonium, in praesenti quaestione, consideratur 
praecipue quatenus ad prolem generandam ordinatur. Porrb 
triplex potissimum circa illud exortus est error. 

Primus, eorum qui voluerunt matrimonium esse ex na- 
tura sua malum et inhonestum, prout praedixerat Apostolus, 
I Tirn. iv, 2. Ita Simon Magus, Saturninus, Marcion, Tatia- 
nus, et Encratitae, Manichaei, Priscillianistae, Apostolici, etc. 

Secundus, eorum qui e contrario docuerunt matrimo- 
nium esse ita in se bonum, ut virginitas non sit ei antepo- 
nenda, sed aequalis sit utriusque status sanctitas : ita sae- 
culo iv Jovinianus. 

Tertius, eorum qui volunt nuptias esse virginitate me- 
liores ; imd virginitatem esse malam. Ita Protestantes initio 
Reformationis, ubi contendebant matrimonium esse sin- 
gulis lege naturali praeceptum ; unde caelibatum sacrorum 
ministrorum suggillabant. Nunc verd non huc usque pro- 
grediuntur, sed stant errori Joviniani. 

Contra illos errores triplicem statuemus propositionem. 

PROPOSITIO. I. — Matrimonium est in se bonum et honestum 
Contra Manichaeos. 

Proh. Illud est bonum quod Deus instituit, imo prae 
cepit, Christus confirmavit, etc Atqui matrimonium 
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1° Deus instituit. Ex Genes. i, 27, 28 : Masculum et femi- 
nam creavit eos, bencdixitqve illis et ait : Crescite et multi- 
plicamini. Et ii, 21-24, fusius refertur ea institutio. 2° Imo 
aliquando praecepit aut consuluit. Sic in Deuter. xxv, 5, 
jubetur frater accipere uxorem fratris sui defuncti, ut susci- 
tet semen fratris sui. o» Christus confirmavit, tum assis- 
tendo nuptiis Cana, quo argumento usi sunt Patres; tum 
varia circa illud statuendo ; tum denique elevando, ex dic- 
tis, ad dignitatem sacramenti. 4° Commendarunt Apostoli, 
praesertim S. Paulus : vocat Honorabile, Hebr. xm, 4; ait. 
Qui matrimonio jungit virginem, bene facit, I Cor. vil, 38 ; 
praecipit ut Debitam reddatur, ib. 3; consulit viduis, Volo 
juniores nubere, l Tim. v, 14; recenset doctrinam prohi- 
bentium nubere inter doctrinas daemoniorum, ib. 1 et 3. Nec 
contrarium docet I Corinth. vil, ubi id sibi unice proponit 
ut continentiam prae matrimonio extollat, prout legenti ca- 
put integrum patebit. 5° Contra detractores vindicavit Ec- 
clesia : in re tam aperta supervacaneum est referre testimo- 
nia SS. Patrum qui haereticos supii memoratos impugna- 
verunt, et decreta conciliorum quae eosdem errores profli- 
gaverunt. 6° NalUra ipsa postulat; ctim sit medium unicum 
ad propagandam speciem humanam, jiixta legem a Deo 
creatore in praesenti rerum ordine institutam. 

57. PROPOSITIO II. — Matrimonium quamvis jure naturali 

et ex primaeva institutione aliquatenus prceceptum commu- 
nitati , non praecipitur individuis determinate sumptis , sal- 
tem ordinarie. Contra veteres Prolestantes. 

Prob. per partes illa propositio, quae explicatione potis- 
simum indiget. 

1° Respectu communitatis, matrimonium dici potest ali- 
quatenus praeceptum jure naturali, quatenus est necessa- 
rium ad conservationem societatis : non enim sufficit con- 
junctio tran itoria, qualis locum habet in brutis; sed re- 
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quiritur ut proles liabeat determinatos parentes, vinculo 
quodam inter se permanenter alligatos, qui possint provi- 
dere illius educationi et variis necessitatibus. Huc etiam 
refertur institutio primieva , seu illa Dei verba. Crescite et 
multiplicamini, nec non et illa quae protulit Adatnus Dei 
instinctu. Propter hoc relinquet homo patrem et matrem, etc. 

2° Respectu individuorum, prorsus immerito dicerelut 
matrimonium jure naturali praeceptum. Rit6 enim genus 
hDmanum propagari et conservari potest, absque eo qu6d 
singuli homines matrimonium ineant, multo magis absque 
eo qubd matrimonium ex praecepto inire teneantlir : SuTticit 
inclinatio naturae» Ad summUm requireretur ut communitas 
jus haberet pro circumstantiis matrimonium imperandi 
aliquibus e suis membris : sed de facto communitas ab ea 
cura liberatur. Afferri nequit etiam praeceptum divinum : 
quidquid enim dicatur de primaevis mundi temporibus, 
donec nempe satis diffusum esset genus humanum, saltem 
gratis et immerito diceretur adfuisse sub lege mosaica hu- 
jusmodi praeceptum ; illud autem sub nova lege admittere 
prorsus absurdum esset. 

Dixi Saltem ordinarie, tum ut abstrahatur a peculiari- 
bus circumstantiis, quales occurrerunt exordio mundi et 
post diluvium : tum quia fingi possunt casus, in quibus 
privatus aliquis teneatur ad matrimonium. Triplicem as- 
signant theologi. Primus est necessitatis politicae, qualis 
esset in principe qui, nullum habens regni sui haeredem , 
praevideret exinde, post mortem suam, oritura bella et per- 
turbationes. Secundus, infirmitatis, quando quis, propter 
graves tentationes, salutis periculum incurrit in caelibatu : 
possunt quidem per alia remedia superari; sed si haec non 
adhibeantur, matrimonium fit necessarium per accidens. 
Tertius, paupertatis ; v. g., si vir dive3 et probis moribus 
consentiat accipere puellam, quae non habet unde vivat : 
sed raro orietur vera obligatio ex isto tertio casu. 
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58. Propositio HI . — Virginitas pro Deo suscepta nuptiis 
melior est ac excellentior. Contra Jovinianum et recentio- 
res Protestantes. 

Prob. 1. Ex Scriptura. Habemus 1° doctrinam Christi, 
Matth. xix, 10, 11, 12. Cum exposuisset varia matrimonii 
onera, iisque territi discipuli exclamissent : Si ita est cau- 
sa hominis cum uxore , non expedit nubere, illud humaniori 
forte sensu dictum plane confirmat, asserens quosdam re- 
ipsa se a nuptiis segregare propter regnum coelorum , sed 
tantae acquirendae, vel etiam intelligendae perfectionis om- 
nes non esse capaces, sed illos quibus datum est ex quibus 
praeclare commendatur virginitas pro Deo suscepta. 2° Doc- 
trinam Apostoli, I Cor. vn. Ibi, ut vidimus, honorifice 
loquitur de matrimonio, sed de virginitate longe honorifi- 
centius : 1 , Bonum est homini mulierem non tangere ; 
7, Volo omnes vos esse sicut meipsum; 34, Mulier innupta 
et virgo cogitat quae Domini sunt, ut sit sancta corpore et 
spiritu ; quae autem nupta est cogitat quae sunt mundi ; 
38, Qui matrimonio jungit virginem suam bene facit, et qui 
non jungit melius facit. Haec certe sunt salis aperta. 

2. Ex SS. Patribus. Virginitatis excellentiam supra ma- 
trimonium miris laudibus extulerunt SS. Doctores , inter 
quos citari possunt SS. Hieronymus et Augustinus, qui 
Jovinianum ex professo confut&runt, S. Ambrosius, lib. de 
Virginibus, S. Cyprianus, Tertullianus, etc. 

3. Ex decisionibus Ecclesiae. Jovinianus, qui contrarium 
propugnabat, inter haereticos recensitus fuit, et concilium 
Tridentinum, sess. xxiv, can 10, sic statuit : Si quis dixe- 
rit statum conjugalem anteponendum esse statui virginitatis 
vel caelibatui , et non esse melius ac beatius manere in virgi- 
nitate aut caelibatu, quam jungi matrimonio ; anathema sit. 
His perstringitur simul error Joviniani, qui matrimonium 
virginitati aequiparabat, et Protestantium qui anteponunt. 

4. Ex rationibus theologicis. 1 ° Exemplo Christi. Chris- 
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tus virgo virginem matrem habere voluit; discipulum vir- 
ginem prae caeteris dilexit, eique soli moriens matrem suam 
commendavit : quibus satis ostendit quanto in pretio vir- 
ginitatem habeat. 2° Ex virginitatis excellentia, et effecti- 
bus relative ad salutem. Per virginitatem homo magis re- 
movetur a sollicitudinibus saeculi, et liberius Deo vacat, 
ut indicat S. Paulus ; supra seipsum quodammodo extolli- 
tur, fitque angelicae naturae particeps, ut aiunt SS. Doctores. 

Confirmari posset ex rationibus philosophicis et politicis, 
ostendendo expedire, imd et moraliter necessarium esse ad 
bonum societatis, in regione incolis redundante, ut plures 
continentiam servent : sive quia continentiae publica exem- 
pla mirum in modum commendant bonos mores qui sunt 
tanti momenti ad bonum societatis, et saepe multum in- 
fluunt in conservationem et perfectionem speciei humanae ; 
sive quia plurimi inlerest ut praesto sint viri qui per solli- 
citudines familiae non impediantur ab operibus misericor- 
diae spiritualis simul et corporalis, et speciatim a muniis 
sacerdotii rite obeundis, etc. : sed haec ad scopum nostrum 
directe non spectant. 

Dixi Pro Deo suscepta; quia requiritur ut Dei intuitu 
servetur; alioquin non est praecise meritoria. .Caeteriim, 
quamvis excellens, non omnibus consulenda est, sed antea 
inspiciendum an congruat voluntati Dei, an regulis pru- 
dentiae. Ideoque antequam ad votum castitatis quisquam 
admittatur, spectari debent, 1° aetas, ex S. Paulo; 2° virtus; 
3° indoles, et praesertim constantia et fortitudo; 4° agendi 
ratio, an mollis, an abnegationi et mortificationi dedita. Ex 
his omnibus intelligetur an expediat tale consilium dari. 
Ut adhuc maturius detur, permitti potest primum solum- 
modo votum ad tempus; sicque experientia. innotescet quid 
deceat. 
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CAPUT n. 

DR UNITATK MATRIMONII. 

59. Matrimonii unitas, quae monogamia dicitur, est con- 
junctio unius tantum cum una. Huic opponitur polygamia, 
quae in eo sita est quod unus cum pluribus conjungatur, 
vel simul, vel successive. Hinc duplex polygamia, simul- 
tanea, et successiva. 

Art. 1 . De pn/ygnrnia simuhanea. 

60. Duplex distinguitur : conjunctio unius uxoris cum 
pluribus viris, quae dicitur polyandria , vel polyviria, et 
unius viri cum pluribus uxoribus, quae retinet nomen po- 
lygamke. 

De iwlyandria, vix ulla est difficultas : agnoscunt omnes 
eam adversari primariis matrimonii finibus, nempe 1° ge- 
nerationi prolis, cum experientii constet mulieres quae. plu- 
ribus viris commiscentur esse infecundas; 2" educationi 
prolis, ciim incertum redderet patrem. 

Igitur agendum superest de polygamia simpliciter dicta, 
an sit contraria juri naturali, an et qualiter vetita jure di- 
vino pro variis temporibus. Porrd de hoc non una est 
omnium sententia. 

1° Calvinus docuit polygamiam repugnare juri naturali, 
ade6 ut excusari nequeant veteres patriarchae. In hoc imi- 
tatus est Manichaeos, qui patriarchas traducebant ut adulte- 
ros, et inde concludebant libros et legem veteris Testamenti, 
in quibus exhibentur tanquam amici Dei, esse a principio 
malo. 

2° A Calvino multum dissentit Lutherus, qui contendit 
polygamiam ne lege quidem evangelicA absolute prohibi- 
tam esse, adeo ut in casu necessitatis liceat : hinc eam per- 
misit, simul cum Bucero et Mclanchthone, Landgravio de 
flesse, an. 1539. 
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3° Theologi catholici ab utroque excessu recedunt; sed 
non omnes consentiunt circa prohibitionem polygamiae ex 
jure naturali : hanc prohibitionem, post Durandum, nega- 
vit Maldonatls, ct quidam alii, seil admittunt plerique, 
quamvis diversis modis explicent. Non constat etiam quid 
pro variis temporibus jure divino statutum fuerit. Quaestio- 
nem solvemus quadruplici propositione. 

PROPOSITIO 1. — Polygamia \ simultanea adversatur juri /la- 
tura /i, ann tamen juri primario ; nec modo absoluta , quando 

intra certos limites coarctq(u/\ . 

Prob. multiplici ratione. 1° Quia impedit reciprocam de- 
biti redditionem, et aequali (atem contractas; aequitas enim 
postulare videtur ut quemadmodum uxor totam se tradit 
viro, ita vir se totum tradat uxori. 2° Pacem domesticam 
turbat. Unaquaeque enim uxor in eo tota erit ut ad se per- 
trahat affectum viri: facife accidet ut vir non omnes aequali 
amore prosequatur ; exinde pomS jurgia, quae vix com- 
pescere poterit maritus, nisi exerceat auctoritatem quae mu- 
tuo conjugum affectui non salis congruit. 3° Nocet congruae 
prolis educationi. Valde timendum erit ne maritus, in prae- 
dilectae uxoris filios praecipue intentus, caeteros negligat : 
ipsa; uxores etiam saepissime ex invidia nocebunt mutuae 
puerorum educationi. 

Dixi 1° Non tamen juri primario; quod ut rite intelligar 
tur, sufficit in memoriam revocare quod supra (n°26) dixi- 
mus de distinctione inter jus naturale primarium et secun- 
darium. 

Dixi 2" Nec modo absoluto : quia ex una parte, polygamia 
non repugnat primario fini conjugii , ciim possit unus et 
idem vir ex pluribus uxoribus filios suscipere ; ex altera 
ver6 parte, lines ipsi secundarii absolute obtineri possunt, 
praesertim si Deus per suam providentiam incommoda aver- 
tat saltem graviora. 

Addidimus tamen Quando intra certos limites coarctatvr. 
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quia nemo negabit juri naturali omnimode adversari poly- 
gamiam illam tyrannicam, ex sola ortam libidine, totque 
incommodis obnoxiam, quas viguit et adhuc viget apud 
quosdam populos infideles. 

Hinc intelligetur communem theologorum opinionem , 
quae propugnat polygamiam repugnare juri naturali, gravi- 
bus momentis inniti, neque adesse rationem sufficientem 
ab ea recedendi, et admittendi opinionem Durandi et alio- 
rum, de qua sic pronuntiat Benedictus XIV, de Synod. 
1. xiii, c. xxi, n° 9 : « Quamvis singularis haec eorum opi- 
» nio dici non possit a Tridentino concilio fuisse proscripta, 
» censuram tamen non fugit doctrinae improbabilis et alie- 
nae a communi sententia aliorum theologorum : » et tamen 
potuisse Deum dispensare, multumque abesse quin ex illa 
sententia in errorem Calvini deducamur. 

Caeterum observandum est praesentem quaestionem ad 
praxim nihil conferre, semel admisso jure divino polyga- 
miam absolute prohibente, de quo mox ; non minus enim 
illicitum et invalidum eritsecundum matrimonium, vivente 
prim& uxore initum, etiam apud infideles : quia et illi, ex 
communi theologorum doctrina, subjiciuntur juri divino, 
quod omnes obligat. Hinc ex praxi constanti Ecclesiae, ma- 
trimonia infidelium sic inita pro irritis habentur, quando 
ad fidem convertuntur. 

61. PROPOSITIO II. — Polygarnia contraria est institutioni 
primcevas matrimonii. 

Prob. 1° Ex Genes, ii, 21 et seq. Si Deus voluisset ut 
vir unus pluribus uxoribus jungeretur, Cum unum homi- 
nem fecit , multas fecisset mulieres, ut observat S. Chryso - 
stomus. Hinc Adamus malriraonii naturam exponens, ut 
observat Innocentius III, cap. Gaudemus, vm, de Divortiis, 
Non dixit tres vel plures, sed duo; nec dixit adhcerebit uxo- 
ribus, sed uxori: quae polygamiam excludunt. 2° Ex verbis 
Christi , interprete concilio Tridentino, sess. xxiv : Hoc 
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autem vinculo duos tantummodo copulari et conjungi Chris- 
tus Dominus apertius docuit, cum postrema illa verba ( ad - 
hcerebit uxori, etc .) tanquam a Deo prolata referens, dixit : 
Itaque jam non sunt duo, sed una caro. 3° Ex auctoritate 
SS. Pontificum. Nicolaus 1, Resp. ad consulta Bulgaror. 
n° 51, ait: Adulterii flagitium quod Lamech omnium pri- . 
mus in duabus uxoribus perpetravit, non nisi sanguine 
Christi abolitum exstitisse. Innocentii III verba jam attu- 
limus ; eodem sensu loquitur Gregokius IX. Item Patres 
mox indicandi. 

62. PROPOSITIO III. — Polygamta fuit Judaeis permissa 
sub lege Mosaica, imu et patriarchis ante Moysea. 

Prob. 1» pars. 1° Ex lege Moysis, Deuter. xxi, 15 etseq. 

Si habuerit homo uxores duas , unam dilectam et alteram 
odiosam, genuerintque ex eo liberos , et fuerit filius odiosae 
primogenitus, volueritque substantiam inter filios suos di- 
videre, non poterit filium dilectae facere primogenitum, et 
praeferre filio odiosce. Lex ibi permittit aut potius permis- 
sam supponit polygamiam : non soliim enim vir qui duas 
mulieres duxit non improbatur, sed ambae vocantur uxores, 
et aequiparantur filii quoad jus haered itatis ; atqui non ita 
lex loqueretur, si una tantum fuisset legitima uxor. 

2° Exemplis sanctorum. Legimus enim in Scripturis viros 
maxime pietate insignes plures habuisse uxores : sic de 
Elcana, 1 Reg. i ; de David, II Reg. ir, 2 ; de Joa, II Para- 
lip. xxiv, 3, etc. 

Prob. 2* pars. Io Exemplo patriarcharum : Abraham , 
Jacob, et alii passim leguntur in Scripturis plures habuisse 
uxores, nec tamen ideo reprehenduntur, contrei proponun- 
tur ut viri pietate insignes. 2° Ita docent SS. Chrysostomcs, 
Hieronymus, Augustinus, etc. 

63. Obj. 1°. Vocantur concubina: mulieres quas, prseter Saram, ha- 
buit Abraham, Genes, xxv, 6 ; item pluribus aliis in locis. Ergo non 
erant ver® conjuges, nec proinde licita erat polygamia. 

Confirm. Jud®i, Joan. vn, 41, ut significent se descendere ex Sara, 

3. 
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non vero ex Agar, dicunt : A'or ex fornicatione non sumus nati; ergo 
putabant Agar non fuisse legitimam uxorem. 

R, Concubime nomen in locis objectis non idem designat qnod nos 
hodie vulgo eo nomine intelligimns, sod designat uxorum genus secun- 
darium, qu;e scilicet unice ad procreandos liberos noti ad familiam re- 
gendam resque familiares administrandas essent admissie : eaedem enim 
qiiie dicuntur concubinae, alibi vocantur uxores, v. g. Agar, Cenes, xvi, 
3; Cethura, xxv, 1. Hiec concubime acceptio aliquaudiu perduravit 
etiam sidi lege cvangelica, ut constat ex pluribus antiqui canonibus. 
Fide Bf.hfdictum XIV, de Synod . 1. ix, c. xn, n° 2, 3. 

Ad Confirm. /i. Verba .Indicorum alludere ad Agar gratis omnino 
supponeretur, et immerito : tum quia alinquiu inhonorassent tanquam 
fornicntorem Abiahamum quem ihid. patrem appellant; tum quia, si 
in ea fuissent sententia qua; ipsis tribuitur, jam indirecte confessi essent 
quod directe negabant, c suis scilicet multos ex fornicatione natos; ruas 
plure» ortum ducerent ex Raclielis ct Lia- ancillis, Hala et Zelpha, non 
miniis fornicariis quam ipsa Agar, ancilla Sarte. Sunt ergo iutelligenda 
de fornicatione spirituali, seu de idololatria, quae stepe eo nomine in 
Scripturis designatur : lniic interpretationi apprime cohaerent verba 
snbsequcutia : Unum patrem habemus Urum; quasi dicerent : Nos non 
ex idololatris nati sumus, sed ex patribus verum Deum colentibus : 
nullatenus autem eolnererent, si ibi ageretur de fornicatione carnali. 

Obj. 2°. IU R'g. xr, i, 2, crimini vertitur Salomoni quod plurcs 
uxores habuerit. Ergo , ctc. 

R. Non in eo pnecise reprehenditur Salomon quod plores, sed quod 
alienigenas, ct ad scandalum usque multiplicatas uxores habuerit, quae 
eum, a Deo tot bonis cumulatum, ad idololatriam pertraxerunt. Ihid . 
3, dicitur : fuerunt ei uxores quasi regi neu 700, ct concubina 300; et 
averterunt mulieres cor ejus... ut sequeretur deos alienos, 

04. r.oRoi.LxiuuM. — Ex dictis in duabus praicedentibus proposi- 
tionibus, sequitur per Deum concessam fuisse dispensationem seu de- 
rogationem primaeva institutioni qui excludebatur polygamia. De illa 
dispensatione qmedam observare opera: pretium erit. 

1. Communiter dicunt theologi eam dispensationem concessam non 
fuisse ante diluvium. Etenim vix dubitari potest quiu saltem hocce 
temporis lapsu viguerit prim*va institutio. Hinc ait JsmicuNTics HI, 
loc. cit ; Nec ulli unquam licuit insimul plurcs uxores habere, nisi 
cui fuit divina revelatione concessum. Porro ante diluvium solus J.amech 
legitur plurcs habuisse uxores; sed praesumptio non est iu illius gratiam, 
ct satis dure reprehenditur a SS. Patribus, iu primis Thitcixiano, 
S. Hieao^YMo, et SS. Pontificibus supra citatis (n° 61). Ergo nondum 
permissa erat polygamia ; quia scilicet, ait S. Chrysostomcs, oh lon- 
gaevam hominum vitam non ita erat necessaria ad generis Immani pro- 
pagationem ; vel, juxta alios, nc putarent nomines polygamiam esse 
primasvum matrimonii constitutionem. Quandonam igitur concessa fuit 
dispensatio? Quidam putant concessam fuisse primum Abiabamo, ut 
pote qui constitutus erat caput populi Dei, qui ea viA propagandus 
erat. Nec opus fuit ut cuilibet spcciatim concederetur, sed post factam 


Digitized by Google 



CAP. rr. ART, 1. DR POLYflAMIA SIMULTANHA. 5& 

Abralne, aut alteri patriarcKs sanctitate eximio, revelationem, caeteri 
satis intellexerunt iilerp sibi licitum esse. 

2° Non convenit inter theologos utrum illa dispensatio data fuerit, 
non solum Judicis, sed etiam ipsis Gentilibus. Quidam negant, ut 
Sanchez, Estios, Diiovin. 1. Quoad illos npu militabant rationes, 
quibus verisimile est Deum permotum fuisse ad eam dispensationem 
concedendam, quas vulgo repetunt theologi, tum e* multiplicatione 
populi Dei, tum ex praefigurandis legis novte mysteriis. Nop japt dis* 
pensatio dicenda fuisset, sed abrogatio legis, 

Alii tamen, post Rrixarmincm, communius affirmant polygamiam 
fuisse etiam Gentilibus permissam. I. Ex pluribus exemplis qtue in 
Scriptura occurrunt. Sic Gcn. xx, Abinxelecli voluit uxori sua' Saratn 
addere, nec reprehenditur nisi quia tulerat uxorem alterius. Sic Gen. 
xxvr, 33, et xxvur, plures duxit uxores Esaii extraneus populo Dei, 
ncc ideo reprehenditur. Sic Esther conjuncta est Assuero jam uxorem 
habenti, quamvis sperare non posset filios suos ad legem Mosaicam in- 
formandos, nec proinde ipsi applicari posset dispensationis Judaeis con- 
cessae molivum. 2. Si dispensatio data fuit slatim post diluvium, debuit 
ad omnes extendi ; si data Abraba: et Jacoh, saltem ad omnes eorum 
posteros pertinere debuit. 3. Etiam apud gentes propagari poterat po- 
pulus Dei, quatenus procreari poterant viri Dei cultores, quales occur- 
runt plures etiam extra populum judaicum Aliunde polygamia, etiam 
apud Gentiles, pr.xfigurare poterat conjunctionem multorum populorum 
ad unum Christum. 

65. PROPOSITIO IV. — Christus , revocato ad primaevam instlr 

tiitionrm matrimonio , polygamiam si mult aneam abrogavit. 

Prob. 1° Ex verbis Christi, Matth. xix, 4 et 5 : Christus 
indicat so revocare matrimonium ad primaevam institutio- 
nem : Non legistis quia qui fecit hominem ab initio, etc. Eam 
autem institutionem exponit per haec verba : Itaque jam non 
sunt duo, sed una caro ; quae excludunt polygamiam. Sed 
clarius adhuc loquitur Luc. xvi, 18 : Omnis qui dimittit 
uxorem suam, et alteram ducit, moechatur , ex quibus con- 
cludendum : ergo a fortiori qui, priore retentA, aliam duxe- 
rit. Nam, ut ratiocinatur Bellabmincs', ideo moechatur 
qui alteram ducit, quia prior in rei veritate non desinit esse 
uxor : atqui quando non est dimissa, a fortiori remanet 
uxor : ergo est vere adulterium. 

2° Ex S. Paulo, qui non soliim semper loquitur de uxore 
singulari numero, I Cor. vii, sed ait, Rom. vii 3: Mulier 
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vivente viro vocabitur adultera , si fuerit cum altero viro ; 
cura autem ex eodem Apostolo, I Cor. vii, pares sint con- 
juges in jure ad usum matrimonii, non magis potest vir 
fieri alterius uxoris maritus sine adulterio. 

3° Ex SS. Patribus et Conciliis, quorum doctrina ade6 
constans est ct unanimis, ut nullum ex adverso proferri pos- 
sit testimonium. His consentanea fuit praxis omnium Chris- 
tianorum. Et si quando principes quidam, priore uxore vi- 
vente, alteram ducere tentaverint, nemo nescit quantA vi 
reclamaverint SS. Pontifices. Cum autem Lutherus Philippo, 
Hessiae landgravio, priori superstite uxore, aliam ducere 
permisisset, praesensit ipse quantum reformationi suae de- 
decus exinde oriturum esset, ideoque ut occulta manerent 
hujus concessionis instrumenta conatus est. Ciun tamen 
postea publici juris facta fuissent, palam dicere potuit Bos- 
suet, absque ullo reclamationis metu : « 11 1'ut dit pour la 

» premiere fois depuis la naissance du Christianisme 

» que JAsus-Christ n’avait pas dAfendu de tels mariages. » 
Hist. des Variat. 1. vi, n° 6. 

Hinc concilium Tridentinura, sess. xxiv, can. 2, sic de- 
crevit : Si quis dixerit licere Christianis plures simul habere 
uxores, et hoc nulla lege divina esse prohibitum ; anathema sit. 

68. Ut Bossuetii assertionem confutaret, ct reformationis suae auc- 
torem vindicaret, duo facta seu testimonia protulit IUssxge. Primum 
est Socratis, qui refert Valentinianum imperatorem duas simul uxores 
habuisse, et lata lege statuisse ut idem cuilibet volenti liceret. Secun- 
dum est Gregorii II, respondentis licere ducere aliam uxorem viro cui 
sua, ob infirmitatem corporis, debitum reddere non valet. 

Verum hsec testimonia, etsi genuina agnoscerentur, nullius ponderis 
esse possent contra aliunde unanimem omnium saeculorum traditionem. 
Sed insuper commentitia reputatur ab eruditis Valentiniani lex : vid. 
Bosscet, Di/, de 1‘Uist. des Pariat. n° 63. Non desunt etiam rationes 
habendi responsionem Gregorii II ut supposititiam : aliunde intelligi 
potest ct debet de muliere quas, ob corporis infirmitatem, impotens 
erat, cujus proinde matrimonium ab initio irritum erat : quo posito, 
nulla difficultas. 

Aut. 2. De Polygamia successiva. 

67. Secundas et ulteriores nuptias damnaverunt Monta- 
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nistae, quibus se adjunxit Tertullianus, et postea Novatiani. 
Plurimi SS. Patres, praesertim Graeci, licet ab eorum er- 
rore alieni, de iis tamen satis dure locuti sunt. Priores con- 
futare, posteriores explicare oportet. 

PROPOSITIO 1 . — Licilce sunt etiam sub lege Christiana se- 
cundae et ulteriores nuptiae. 

Proh. 1° Ex Scriptura. S. Paulus, Rom. vil, 3 : Mulier , 
si mortuus fuerit vir ejus, liberata est a lege viri, ut non sit 
adultera, si fuerit cum alio viro. Idem docet, 1 Cor. vil, 39, 
addens :Cui vult nubat, tantum in Domino. Et I Tim. v, 14, 
ait de viduis : Volo juniores nubere. 

2° Ex traditione. Si quis SS. Patrum testimonia percur- 
rere velit, haec illi occurrent : secundae et ulteriores nuptiae 
non sunt crimen, ex S. Augustino; non peccatum, ex 
Herma; licent, etiam nimis repetitae, ex S. Ambrosio ; non 
sunt lege prohibitae, ex Clkmente; ab omni culpa absol- 
vuntur, ex S. Ciirysostomo. Sufficiat addere decretum Eu- 
genii IV ad Armenos, quod ita expressi definit; et Consti- 
tutionem Benedicti XIV, quae exigit ab Italo-Graecis ut 
illud agnoscant. Bullar., t. 1, Const. lvii, § 8, n“ 3, et 
Consi, cxxix, § 29. 

3° Ex ratione. Secundae et ulteriores nuptiae nulli lege 
prohibentur. 1 . Non lege naturali, cum nullatenus repu- 
gnent finibus matrimonii. 2. Non lege divini, siveMosaici, 
quae contra aliquando illas praecipiebat, ut in casu defuncti 
fratris sine liberis; non evangelica, ex qua nihil afferri po- 
test. 3. Non lege ecclesiastici, saltem generali et adhuc vi- 
gente, cum quotidie hujusmodi nuptiaspersuos ministros ce- 
lebret Ecclesia, Ergo, etc. 

68. PaorosiTio II. — Ecclesicr veteris pastores et doctorts non ha- 
buerunt unquam secundas et ulteriores nuptias ut jure naturali aut 
divino prohibitas : eas tamen vituperaverunt ut quid sanctitati chris- 
tia/ue miniis conveniens ; imo et variis poenis subjecerunt, quamvis non 
videantur ulla lege generali eas prohibuisse. 

Prob, 1 * pars, scilictt secunda: et ulteriores nuptice habita/ non fue- 


Digitized by Google 



PARS II. DE PROPRIETATIBUS MATRIMONII. 


62 

rttnl ut jure naturali aut divino prohibita;. Satis evidenter sequitur es 
dictis in prima propositione : nude dillictiltas nulla superesse potest, 
nisi forsau es quorumdam Patrum vel Conciliorum particularium paulo 
durinrilms verbis, quae tamen benigne explicari possunt, si attendantur 
principia sentientia. 1° Nonnulla ex iis qua* oppouuntur possunt iutelligi 
vel de polygamia simultauea, vel saltem de secundis nuptiis initis post 
datum more Judeeorum aut Gentilium libellum repudii. 2° Patrum 
scopus est secundas nuptias ut aliquid minus perfectum reprehendere : 
cA autem occasione, oratorum more loquentes, paulo duriora adhibent 
verba qua; non sunt iu toto suo rigore sumenda. Et revera S. Hierony- 
mus, quo nemo forsan durius locutus est, cum uxorem bis nuptam 
prostitutam dicat, expresse tamen profitetur se higamiam non damnare. 
3* Illi i|>si qui secundas nuptias pernitenti» subjiciunt, simul agnoscunt 
eats esse in se licitas. 4° Nullibi legimus Concilia aut SS. Patres edixisse 
ut talibus juncti matrimoniis ab invicem separarentur; quod tamen 
non omisissent, si talia matrimonia credidissent lege divinA prohibita. 
5° Tandem si. ope priucipiurum qute mox attulimus, quidam textus 
explicari nequeant, pii vetat dicere in quibusdam locis secundas nuptias 
fuisse positiva lege prohibitas, imo etiam forte irritas, quo posito, ex- 
plicantur SS. Patrum in illas improperia : de quo slatun. 

Prob, 2* 1 pars, scilicet fuerunt minus proba' ce. S. Pxci.cs, l Cor. 
vti, 8 et 40, consilium dat de non ineundis secundis nuptiis : primis 
autem prtecipue saeculis, cum ntajor esset fervor fidei, minus proba- 
bantur qui cousilia evangelica non sectabantur. Hinc SS. Patres de se- 
cundis, et praesertim de tertiis et ulterioribus nuptiis, satis dme locuti 
sunt. Rationes autem, praeter continentia; excellentiam, erant t n quod 
pkirimie nupti» habebantur ut signum libidinis et ineontineiitiie : liinc 
magis improbabantur tertia; et ulteriores nupti®; ?.° quia per eas non 
ita perfecte repraesentatur unio Christi cum Ecclesia : quod saepe expri- 
mitur per ea verba, oh defectum sacramenti, qutc tamen non indicant 
praecise tale matrimonium non esse sacramentum. 

Prob. 3“ pars, scilicet fuerunt mar is pernis subjecta enumeratione, 
earum pernarum, quae tamen uon omnes ubique et semper viguerunt. 
1° Pluribus in lucis subjicit liantur prrnileutiie puhlicte, pr.vserlim in 
Ecclesia Graeca. Bigami erant irregulares ad sacros Ordines susci- 
pjendos. Illa disciplina, qutc fundamentum habet in S Paulo, hodie 
perseverat. Idem vigebat pro viduis qua: ad diaconissarum munus assu- 
mebantur. 3 11 Secundat et ulteriores nupti» privabantur benedictione 
quadam sacerdotali. Hodie ex Rituali R.omano, non confertur benedictio 
qutc dari consuevit intra missam. Ratio autem prtreipna hujus disci- 
plina; desumenda csl ex jam dictis, in primis, juxta Bimmiictcm \1V, 
de Synod. 1. vnr, c. xiu, n° 7, ex defectu sacramenti sensu mox expli- 
cato. 4° Iisdem de causis apud Grtrcos saepe bigami non coronabantur. 
5° Tandem, teste S. Hieronymo, bigami minorem Ecclesiae eleemosy- 
nam recipiebant quam alii. 

Proh. 4 a pars, scilicet non lege generali prohibita;. 1° Quoad Eccle- 
siam Latinam, id satis communiter admittitur, eo quod nulla lex, nulla 
auctoritas proferatur qute talem exhibeat prohibitionem : solummodo 
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citantur quaedam Hispaniae Concilia, sub finem saeculi vii habita, qua; 
prohibere ridentur ne regina 'iro syo superstes secundum ineat matri- 
monium ; sed illam disciplinam jamdiu abrogatam supponunt auctores. 
2° Quoad Ecclesiam Graeam, quamvis quidam teneant secundas nuptias 
fuisse quiluisdam in locis prohibitas, communius tamen id negant, quia 
nulla satis expressa affertur auctoritas, et parum verisimile est latam 
fuisse hujusmodi legem post canonem concilii INicaeni contra Novatia- 
nos. De tertiis autem nuptiis, graviores adsunt rationes judicandi eas 
fuisse prohibitas jure ecclesiastico : sunt enim quidam Uatres quorum 
verba in sensu obvier atque proprio illud indicare videntur. Vi autem 
praesentis disciplina', tertiae nupthe non nisi in certis casibus valide con- 
trahi possunt; et a pluribus s recidis, quartae nuptiae pro invalidis ha- 
bentur, 


CAPUT III. 

DE INDISSOLUBILITATE tyATBIMONII. 

69. Matrimonium, ut jam diximus, inducit 1° vinculum 
seu nexum inter conjuges; 2» jus ad usum, seu debitum 
conjugale ; 3° jus ad individuam vitaj societatem et mutua 
officia. Hinc triplex distinguitur matrimonii dissolutio, seu 
divortium ; 1 0 quoad vinculum, ubi conjuges ita restituun- 
tur libertati, ut novas possint inire nuptias; 2° quoad to- 
rum, ubi manente nexu conjuges liberi sunt a debito con- 
jugali; 3 ° quoad habitationem, quando conjuges sub eodem 
tecto vivere desinunt. Prima dissolutionis species vulgd 
apud nos nomine divortii designatur : duce posteriores no- 
mine separationis intelliguntur. Quaestio est ergo, utrum 
et quatenus matrimonium sub his diversis respectibus sit 
indissolubile. 

Quidquid dicendum occurrit duplici articulo complecte- 
mur : agemus lo de indissolubilitate matrimonii quoad 
vinculum ; 2" de dissolutione quoad torum et habitationem. 

AttT. {. Dc indissolubilitate matrimonii quoad vinculum, 

70. Expendendum habemus quid generatim statuat lex 
naturalis aut divina de indissolubilitate matrimonii, et an 
quasdam exceptiones patiatur ista indissolubilitas etiam sub 
lege Evangelica. Agemus igitur 1° de indissolubilitate ma- 
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trii ionii generatim spectata; 2° de casu adulterii; 3° de 
casu, ut aiunt, Apostoli, id est, de matrimonio duorum in- 
fidelium, quorum alter Christianam fidem amplectitur; 
4 ° de professione religiosa; fi° de dispensatione Summi 
1'outiiicis. 

§ 1 . De indissolubilitate matrimonii generatirn spectata. 

71. Cum haec quaestio valde affinis sit illi quam supri 
expendimus de polygamia simultanea, eumdem sequemur 
ordinem. 

Hic autem confutandos habemus praesertim Lutherum , 
qui contendit matrimonium etiam ex lege Evangclica non 
ita esse indissolubile, quin plures divortii causas admittat ; 
et varios recentiorum temporum pseudopliilosophos, qui 
divortium exhibent tanquam naturae consentaneum, et bo- 
no sive conjugum, sive societatis moraliter necessarium , 
ideoque insurgunt adversus religionem Christianam quae 
divortium omnimode reprobat. 

Inter catholicos vix ulla est de jure divino controversia. 
Quod spectat autem ad jus naturale, agnoscunt omnes, et 
facile inlelligitur ex dictis, matrimonii indissolubilitatem 
non esse repetendam ex jure primario; sed de jure secun- 
dario major difficultas : quamvis enim fateantur omnes 
matrimonium ex eo jure habere quamdam indissolubilita- 
tem, in eo sensu qu6d ex natura sua non sit contractus ad 
arbitrium contrahentium sicut alii contractus rescindibilis, 
sed quamdam exigat firmitatem, nihilominus in contro- 
versiam inter eos venit quousque extendenda sit ea firmi- 
tas, et praesertim an sit omnino absoluta. 

Errores memoratos confutare nostra interest praecipui; ; 
simul tamen breviter exponemus quid eligendum videatur 
inter varias theologorum opiniones. 
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PROPOSITIO I. — Indissolu bi litas matrimonii, preesertim 
consummati, ipsimet juri naturali innititur. 

Prob. Illud juri naturali tribuendum, quod postulant 
1° aequalitas contractds ; 2° unio conjugum ; 3° educatio fi- 
liorum; 4° boni mores; 5° pax familiarum. Atqui haec om- 
nia indissolubililatem postulant, seu, quod idem est, his 
omnibus repugnat facultas divortii. 

I. Divortium abrumpit aequalitatem contractus. Matrimo- 
nium est societas : ergo ut in ea servetur aequalitas, ita de- 
bet esse ordinata, ut, si dissolvatur, quaelibet pars possit 
sua bona extrahere, et aequaliter reponi in statu in quo 
erat antea : atqui illud in matrimonio est impossibile; vir 
quidem nihil amisit, mulier autem a sua dignitate excidit, 
et vix aliud quam suam pecuniam indi; asportare valet : 
notum est enim mulierem jam nuptam, et praesertim di- 
missam, despectam esse, et vix invenire qui eam ducere 
velint. 

Et ver6 vel permittetur viro tantum uxorem dimittere, 
vel utrique : si 1°, jam non adest aequalitas in contractu ; 
si 2°, jam illius naturae derogatur, cum uxor non debeat in 
virum sic quamdam exercere auctoritatem. 

II. Obest quaraplurimiim unioni conjugum : quod mul- 
tiplici ratione ostendi potest. 1. Quia favet conjugiis dis- 
paribus, gallice mal assorlis. Nihil magis unionem conju- 
gum impedire potest, quam si duo conjuges sibi mutuo 
non conveniant : porrd huc saepissime adducet divortii fa- 
cultas : majori enim cur4 instituuntur conjugia cum cog- 
noscitur inde conjugum felicitatem aut infelicitatem per- 
petuam pendere ; dum e contrario infelicis conjugii con- 
sectaria minus cavebuntur, si fas sit illud post aliquod 
tempus disrumpere. 2. Quia conjugum amorem restringit. 
In eo praecipue consistit eorum felicitas, quod sibi intime 
sint conjuncti, et sint cor unum et anima una sicut sunt 
una caro ; porrb illa animorum conjunctio vix subsistere 
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potest cum divortii facultate : quis enim tani intime illi 
adhaereat, qui quolibet instanti potest discedere? tunc ita 
datur amor quasi deberet odium succedere, ut ait quidam 
paganus. 3. Quia leves discordias adauget. Si matrimonium 
sit indissolubile, timent conjuges ne per discordias gra- 
vissimum et intolerabile fiat jugum quod excutere non va- 
lent; dum contra, concesso divortio, levissimae discordiae 
gravissima evadent jurgia, quia conjuges sibi felicitatem 
alibi pollicebuntur quam h '10 impossibilem effingent. 

I II. Facultas divortii multum obest educationi filiorum. 
Certum est infantem indigere utriusque parentis auxilio : 
salis non est ut a matre onutriatur, nisi -adsit cura patris , 
ad quem praecipue pertinet educatio moralis, et cujus auc- 
toritas in multis est necessaria ! porr6 ad hoc requiritor ut 
inter conjuges adsit naturale vinculum, non ad breve tem- 
pus, sed diu et per totam vitam; nam antequam omnium 
infantium perfecta fuerit educatio, sspissime in eo statu 
sunt illorum parentes, ut jam non sint amplius ad matri- 
monium habiles, aut saltem mutuis officiis invicem indi- 
geant; et aliunde si separari possent, perfecti! educatione, 
quot nascerentur controversiae ad judicandum quandonam 
fuerit sufficiens educatio! Ergo, etc. 

Et verbi utrilibet parentum ad haereant filii, vix possibile 
est ut ad alterum odio prosequendum multimode non inci- 
lentur, sicque a praestandis pietatis vere filialis officiis non 
removeantur. Insuper si patri adhaereant, quid non ipsis 
metuendum ex invidia novercae ? Si vero adhaereant matri, 
quomodo poterit haec ferre omnia matrimonii onera ? quid 
praeterea ex parte seeundi mariti, qui timebit ne, ob ipso- 
rum curam, proprii filii negligantur? Ergo utrinque multa 
et gravia mala filiis imminent. Ergo, etc. 

IV. Facul (as divortii in monan depravationem vergit. 
1 . Quia matrimonium vertit in concubinatum. Quis enim 
pro palliato concubinatu non haberet matrimonium per 
unum, duos, tres aut quatuor annos duraturum ? Porr6 fa- 
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cultas divortii eu mdem efiectum producit; poterit enim 
matrimonium abrumpi post unum aut quosdam annos, ut 
facile perspiciet qui attenderit quanta sit hominis incon- 
stantia. 2. Quia dat locum innumeris criminibus. Per eam 
facultatem laxatur habena cupiditatibus : eo facilius adul- 
terio se tradent conjuges, qu6d matrimonii dissolutionem 
sperabunt. Dabitur locus innumeris instigationibus, quas 
cohiberet matrimonii indissolubilitas. 3. Quia mulierum 
communitatem potest inducere. Hanc horret natura, hanc 
nemo hodie excusare ausit : attamen uxor si a marito di- 
mittatur, poterit alteri nubere, et ab isto dimissa, ad prio- 
rem redire, et sic pluries : ita mulier quasi communis erit 
tribus, qua tuor, aut pluribus maritis ; ergo, etc. 

V. Divorl«um perturbat pacem familiarum. Matrimonia 
varias familias inter se coadunant, aliquando lites et inimici- 
tias exstinguunt, et nemo ignorat per hujusmodi foedera 
praecipue efformari et veluti constringi vincula pacis et, con- 
cordiae inter varia ejusdem societatis membra : porrb ex di- 
vortio effectus omnino contrarii sequentur; etenim per .di- 
vortium mulieri praesertim infamia inuritur, qua in totam 
familiam redundat, et hinc odia et vindictae privatae orien- 
tur, et maxima mala in socielatem. 

Haec sunt praecipua incommoda quae ex facultate divortii 
sequuntur : pleraque totius societatis bonum respiciunt; 
ac proinde praevalere debent incommodis peculiaribus, 
quae ex indissolubilitate aliquando experiri possunt quidam 
privati, qui per haec inducendi sunt tanthm ad matrimonia 
magis caute et prudenter instituenda. Hinc non mirum 
quod, apud eos etiam populos quibus lex permittebat di- 
vortium, huic semper inusta sit quaedam ignominia in 
existimatione communi, ut ex variis historiae monumentis 
constat. 

72. Dixi in propositione : 1® Matrimonii prcesertim con- 
summati, quia pro eo praecipui* militant rationes allatae. At- 
tamen quaedam respiciunt etiam matrimonium ratum; 
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unde in utroque ad jus naturale indissolubilitatem refert 
Benedictus XIV, q. 546, n° 33. 

Dixi 2°, Innititur juri naturali ; qua; verba in omni theo- 
logorum sententicl vera sunt, et sufficiunt ad obtinendum 
scopum quem praecipue a nobis intentum diximus. 

Ut autem exponamus quousque sint urgenda, seu quatenus indisso- 
lubilitas matrimonii praerepta sit jure naturali, libenter distingueremus 
inter divortium auctoritate privata, et auctoritate publici : prius judi- 
camus juri naturali contrarium, quia tot et tanta sunt illius incommoda, 
et tam proxime ex illa facultate semel concessi consequuntur, ut juri 
naturali repugnare facile conripere debeat, ut nobis videtur, qui illa 
omnia perspexerit, et attenderit b*c esse inspicienda raoraliter, seu 
prout, positis hominibus ut sunt, solent accidere. Quoad posterius au- 
tem, major adest difficultas, quia concipitur per publicam auctoritatem 
ita posse restringi «t ordinari divortii facultatem, ut tollantur aut mi- 
nuantur quaedam ex allatis incommodis : unde non ita aperte auderemus 
pronuntiare. Cxterum sive indissolubilitas matrimonii dicatur ex jure 
naturali, sive non, magni non est momenti, cum sit satis aperta lex di- 
vina, quae omnes obligat, et de qua nunc dicendum habemus. 

73. PROPOSITIO II. — Matrimonium ex primceva Dei 
institutione est indissolubile, 

Prob. Ita omnes theologi catholici. 1° Ex illius institu- 
tionis historia , Genes, ii, 18 et seq. Eva formatur ex ipsomet 
corpore Adami; inde agnoscit Adamus quid Deus per haec 
designare voluerit, et concludit non soliim pro se, sed pro 
futuris in posterum matrimoniis, per verba quibus magis 
expressa adhiberi nequeunt ad indicandum quam arcta et 
firma debeat esse illa unio : Hoc nunc os ex ossibus meis , etc. 
Porr6 haec ab Adamo non nisi Deo inspirante prolata esse 
constat ex ipsius Christi testimonio. Ergo, etc. 2° Ex verbis 
Christi, Magis expressa desiderari non possunt. Etenim 
Alatth. xix, 3 et seq., et Mare, x, 4 et seq., relatis verbis 
Adam, aperte concludit : Quod ergo Deus conjunxit, homo 
non separet. Cumque reposuissent Judaei Moysen mandasse 
dare libellum repudii, statim respondet : Ab initio non fuit 
sic. Ergo, etc. 3° Ex concilio Tridentino , cujus verba pro- 
tulimus (n° 1) : o Matrimonii perpetuum indissolubilemque 
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» nexum primus humani generis parens divini Spiritus 
» instinctu pronuntiavit, cum dixit : Hoc nunc os, etc. » 
Ergo, etc. 

74. PROPOSITIO III. — Matrimonium sub lege Mosaica dis- 
solvi poterat per libellum repudii, non solum in foro externo , 
sed etiam in foro conscientia;, non tamen sine certis limita- 
tionibus. 

Prob. 1» pars, de qua nulla potest esse difficultas nempe 
pro foro externo. Legitur Deuteron. xxiv et seq. « Si acce- 
» perit homo uxorem, et habuerit eam, et non invenerit 
» gratiam ante oculos ejus propter aliquam foeditatem, scri- 
» bet libellum repudii et dabit in manu illius, et dimittet 
» eam de domo sua. Cumque egressa alterum maritum 
» duxerit, et ille quoque oderit eam, dederilque ei libellum 
» repudii, et dimiserit de domo sua, vel certe mortuus 
» fuerit, non poterit prior maritus recipere eam in uxorem, 
» quia polluta est et abominabilis facta est coram Domino. » 
Porr6 ex his verbis intelligitur Moysen concessisse, aut 
concessam supposuisse facultatem repudii, quo ipsum ma- 
trimonii vinculum dissolvebatur, saltem in foro externo. 
Illud constat tum ex ipso nomine divortii ; tum ex verbis 
legis, quae aperte supponunt uxorem posse alteri viro nu- 
bere; tum ex eo qu6d Levitic. xxi, 7, prohiberetur sacer- 
dotibus uxorem repudiatam ducere, quod supponit aliis 
fuisse licitum; tum denique ex praxi constanti Judaeo- 
rum. 

Prob. 2» pars, de qua est tota difficultas, nempe quoad 
forum conscientia!. De ea dissentiunt inter se Patres: dis- 
sentiunt et theologi. Non desunt qui putent meram fujsse 
tolerantiam : ita Estius, Sylvius, et alii, praesertim ex an- 
tiquis, apud quos hanc fuisse opinionem communiorem tes- 
tatur Bellarminls, 1. 1 , c. xvii, Obj. 14. Alii tamen, ut vi- 
detur, longe communius praesertim inter recentiores, pro- 
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pugnant fuisse veram permissionem ; illaque opinio proba- 
bilior nobis videtur. 

1° Magis congruit verbis legis. Nam i. divortium vocatur 
abscissio, divisio. 2. Qui dimissam ducit, vocatur pure el 
simpliciter maritus, et potest ipse dare libellum repudii ; 
quod soli vero marito competebat. 3. Prior maritus prohi- 
betur recipere in uxorem; quod supponit jam non fuisse 
uxorem. 

2° Magis congruit interpretationi Judaeorum . Nam 1. ha- 
bemus interpretationem quasi practicam Prophetarum : dum 
enim Judaeis exprobrant crimina long6 minora, non vide- 
mus qu6d unquam exprobraverint secunda illa matrimonia, 
quae, in adversariorum sententia, fuissent vere adulterina, 
et quae satis frequentia fuisse constat. 2. Adest etiam auc- 
toritas ecclesiae Judaicae, etiam tempore quo erat vera eccle- 
sia : nam duae scholae, Schainmal scilicet et Hillel, in hoc 
consentiebant, et non dissentiebant nisi circa causas- 

3° Magis congruit rationi et aequitati. Nam 1. in adver- 
sariorum sententia, lex toleravisset adulteria publica: porro, 
praeterquam quod illud omnino incredibile est in lege quA 
ade6 severe puniebatur adulterium, nulla assignari posset 
hujus dispositionis ratio sufficiens : nam ex una parte, mariti 
cui licita erat polygamia, nihil intererat an uxor dimissa 
posset denuo nubere, nec ne; ei quoad torum et habita- 
tionem dimissa, consequebatur maritus quidquid optare po- 
terat : ex altera parte, vitae uxoris satis consulebatur per se- 
parationem a toro et domo mariti. 2. iniquissima sane fuisset 
mulierum conditio : cum enim mulieri non liceret plures 
viros habere, repudiata debuisset perpetud se continere, vel 
fieri adultera : porro vix credibile est legem Mosaicam vo- 
luisse repudiatas ad perpetuam continentiam obligare, prae- 
sertim cum verisimiliter non raro absque sua culpa repu- 
diarentur eo quod casus repudii non essent in lege modo 
certo et inconcusso determinati. 3. Vir prohibebatur uxo- 
rem denuo recipere : porro in adversariorum sententia, 
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difficillime explicatur illa prohibitio : esto enim qU6d non 
teneretur recipere repudiatam a secundo marito, at non 
debuisset prohiberi, cum saepe ad id compellere posset cha- 
ritas, ne infausta mulier, et facti forsan pcenitens, in per- 
petua peccandi occasione relinqueretur. Ergo, etc. 

Dixi Non tamen sine certis limitationibus : facultas enim 
divortii non omnibus erat concessa nec qualibet de causa, 
variisque erat formalitatibus adstricta, et cautionibus mu- 
nita. 

7.). I. Non omnibus concedebatur lacrtltas divortii. Sic I® non jj. 011 - 
cedebatitr uxori erga maritum : ita scqilitur fex ipsismet verbis logis, 'et 
constanter intellexere Judici. Ita merito statuit Moyses : tum quia sic 
servatur ordo a Deo constitutus in matrimonio, ex quo uxor auctoritatem 
non debet exercere in maritum : tum quia ideo, ut advertunt auctores, 
Moyses permisit aut toleravit facultatem divortii, quia alioquin s£tpe 
magnum periculum, ipsius aliqdando vita, subii-set uxor ex immanitate 
mariti : porro illa ratio non Militabat eX parte uxoris, feni Satis proci- 
debatur permissa separatione quoad torum et hal> tatibneiu ; igitur, nitra 
non progrediens Moyses, servavit, quautum pottiit, piimievam tnalri- 
monii institutionem : t ini dcirtViirt quia mulieres mtiltd Tacilibs abusife 
fuissent illa licenlid, quit 111 viri, qui, curti plurt'5 uxores ducere pOsscul, 
moerorem de una conceptum poterant alterius solatid lenire Sic 2° ipsi 
vivo nou permittebatur divortium, quando injuste accusaverat uxorem 
quod eam non invenisset virginem, Peuteron. xxn, 19, Vel quando ante 
matrimonium cum ea commercium habuerat, lb. 29. 

II, Non qualibet de causa. Qmenam autem esset illa cartsh, lion fatis 
constat : illud pendet a sensu qui tribuitur illi verbo Deuteronomii, ali- 
quam fccditatem. Per hoc designari aliquid turpe ex omnibus versionlbus 
constat; sed scindebantur ductores Judau : quidam iiitelligebuut solum 
libidinem seu impudicitiam, quidam verti putabant comprehendi multa 
alia minus gravia, et iulelligemlam esse fieditatem non soldm moralem, 
sed et physicam. Pra: valuisse videtur luee posteiior opiuio ultimis prae- 
sertim temporibus. Hinc frequentius factum est divortium; sed contra 
mentem legis, qil® certissime exigebat causam gravem, et contra recla- 
mationes Prophetarum. 

III, Variis formalitatibus adstricta erat facultas divortii. Scilicet 
1 . vir dimittens uxorem scriptum tradere debebat libellum 'repudii : 
in eo sensu, dicitur in Evangelio Moyseu mandavisse libellum repinlii. 
Per hanc scripti necessitatem, nou solum providebatur statui uxoris, 
sed et difficilius et rarius evadebat repudium. 2. Plura requirebantur 
ut Valeret ille libellus : deeem circumstantias enumerant Rabbini, qiue 
concurrere debebant, et qnse eo pner.ipuc tendebant ut etiam ex liis 
difficilior efficeretur illius facultatis usus. 

IV, Variis cautionibus honestati publica; lex consulebat. Sic I . quando 
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secundum matrimonium inierat uxor, prior maritus non poterat eam 
recipere iu uxorem : per hanc cautionem difficilius reddebatur divor- 
tium, et providebatur honestati publicte; alioquin prior maritus videri 
potuisset uxorem suam alteri quasi commodasse. 2. Uxor quas novum 
inierat matrimonium, contrahebat impuritatem legalem : ita deducitur 
ex textu Deuteronomii jam allato, et ex Jeremia , m, 1 : verum illa im- 
puritas non erat absoluta, nec impediebat quin uxor, dimissa a secundo 
marito, vel eo mortuo, posset alium ducere; sed respiciebat tantum 
priorem maritum. 

76. Superest ut ad solvendas alterius opinionis difficultates, et quaes- 
tionem apertius enucleandam, quasdam observemus. 

1° Uxor repudiata, qua: ducit alterum virum, dicitur quidem in 
textu Deuteronomii polluta et abominabilis coram Domino. Verum illa 
verba quidam intelligunt de pollutione legali tantum, et quidem respectu 
solius prioris mariti. Alii probabilius dicunt eum esse sensum, ut abo- 
minatio sit uxorem redire ad priorem maritum, propter rationes jam 
indicatas : in textu enim primigenio et antiquis versionibus legitur : 
Quia abominatio hoc est coram Domino. • 

2° Eodem sensu intelligi potest Jeremias : nihil diserte pronuntiat 
de divortio; sed ex eo quod viro non liceret uxorem recipere, arguit 
quanta sit Dei benignitas, qui recipit populum qui fornicatus erat, id 
est, coluerat deos alienos. 

3* Malachias, ii, 13 et seq. contra eos invehitur qui despiciebant 
uxorem pubertatis suce, et ait : Uxorem adolescentia: tute noti despicere . 
Cum odio habueris, dimitte, dicit Dominus Deus Israel : operiet autem 
iniquitas 'vestimentum ejus. Per heee verba, non reprobat propheta di- 
vortium praecise in se, sed quale fiebat, scilicet temere et absque causa, 
ad ducendas uxores alienigenas, quas designat in versibus pnecedentibus 
per hasc verba filiam dei alieni. Imo, juxta eruditissimos interpretes, 
hic non agitur prrerise et directe de divortio, sed propheta invehitur 
in Judaeos qui ad servitutem redigebant, seu ad mera: ancillae ordinem, 
uxorem juventutis suae, ut ducerent uxorem alienigenam ; quasi diceret : 
Si vobis displicet prior uxor, potius dimittite cam ; hoc erit minus ma- 
lum, et ipsa feret insignia injustitiae vestrae, si dimittitis siue causa ; 
sed nolite eam despicere, a suo ordine dejiciendo. 

4° Ait quidem Christus Moysen non permisisse divortium nisi ad 
duritiam cordis ; sed inde non sequitur non fuisse vere permissum. In- 
dicat tantum divortium esse quid mimis perfectum, et primaevae matri- 
monii institutioni mimis consentaneum ; ideoque Moysen hanc facul- 
tatem non concessisse, nisi ut se accommodaret eorum infirmitati et 
duritiae cordis, ad vitanda scilicet majora mala. 

Observandum denique non constare apud auctores, an ea permissio 
respiceret ipsos Gentiles, apud quos divortium in usu fuisse certum est. 
Ipsis licitum fuisse negant multi, eo quod de hac dispensatione nihil 
expressum exstet in sacris litteris. Verum observant alii, non magis 
quid expressum exstare circa polygamiam, quam tamen ipsis Gentilibus 
permissam jam (n° 64) diximus : unde idem hic dicendum probabiliter 
judicant. Quidquid sit, certum satis est divortium, quale vigebat apud 
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varios populos, plerumque fuisse illicitum, eo quod fieret sine gravi 
causa, et eo modo qui multa secum afferebat incommoda. 

77. PROPOSITIO IV. — Sub lege Euangelica, matrimonium 
saltem consummatum , in Christianis ita est indissolubile , ut 
nulld auctoritate hurnand dissolvi possit. 

Prob. 1° Ex verbis Christi. Legantur illius verba Matth. v, 
31, et xix, 3 et seq. ; Mare, x et 6eq.; Lue. xvi, 18, et 
manifestum fiet ipsum statuere matrimonii indissolubilita-' 
tem, Nam 1. asserit matrimonium ab initio fuisse indisso- 
lubile, et divortium non fuisse a Moyse permissum nisi 
ob duritiam cordis ; et postea illud revocat ad primaevam 
institutionem. 2. Declarat eum esse adulterum qui uxorem 
dimittit, vel dimissam ducit ; quod verum esse nequit nisi 
matrimonium sit indissolubile. Verba Christi sunt absoluta 
apud S. Marcum et Lucam ; in S. Matthajo autem, ad sum- 
mum paterentur exceptionem in casu adulterii, quod non 
impediret legem generalem. Ergo, etc. 

2° Ex S. l J aulo. 1 Cor. vii, 10, in allatis Christi verbis' 
agnoscit matrimonii indissolubilitatem : iis qui matrimo- 
nio juncti sunt, Praecipio non ego , sed Dominus, uxorem a 
viro non discedere : quod si discesserit, manere innuptam. Et 
postea, 39, Mulier alligata est legi , quanto tempore vir ejus 
pivit. Demum llom. vii, 2 et seq. Mulier, vivente viro, voca- 
bitur adultera si fuerit cum alio viro. Verba Tlla sunt om- 
nino generalia, nec ull& explicatione indigent. 

3° Ex traditione. Innumera afferri possent SS. Patrum 
testimonia, quae collegit Gibert, t. 111 , p. 22 et seq. Ad- 
notare sufficiat, 1. si excipiatur casus adulterii, Patres osse 
unanimes in eadem sententia : porro hoc nobis nunc suf- 
ficit; 2. plurimos ex iis, leges quae in certis casibus repu- 
dium permittebant, eo modo insectatos esse, qui plane 
ostendit quam certo tenerent matrimonium esse indisso- 
lubile. 

Hinc concilium Tridentinum illud expresse statuit sess. 

DE MATRIMONIO. 4 
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xxiv, tum in Doc.tr. de sacram, matrim. : ot Matrimonii 
» perpetuum indissolubilemque nexum primus Immani ge- 

» neris parens divini Spiritus instinctu pronuntiavit 

p Christus ejusdem nexiis firmitatem his verbis 

» confirmavit: Quod Deus conjunxit , homo non sebaret; » 
tum can. 5 : « Si quis dixerit, propter haeresim, aut moles- 
n tam cohabita tionem, aut affectatam absentiam a conjuge, 
» dissolvi posse matrimonii vinculum; anathema sit. » 

Dixi 4» Saltem consummatum, quia non desunt auctores 
qui contendant matrimonio tantum rato non competere 
perfectam indissolubili talem. 

78. Quomodo ad id deducti sint intelligelur ex iis qua: dicemus circa 
dissolutionem matrimonii rati per professionem religiosam. Nituntur 
autem 1. verbis legis divina?, quibus statuitur indissolubil itas eo quod 
conjuges sint duo in carne una. 2. Ex motivis legis. Motiva qua; pne- 
rise ad jus divinum spectant, desumuntur ex eo quod matrimonium sit 
signum unionis Christi eum Ecclesia : porro' duplex distinguitur unio 
Christi cum Ecclesia, altera physica per incarnationem, altera moralis 
per gratiam : jam vero prior non repraesentatur per matrimonium ra- 
tum, sed solii m per consummatum ; posterior autem licet firma et in- 
dissolubilis ex parte Christi, potest abrumpi ex parte anima; fidelis per 
peccatum mortale. 3. lix SS. Pontificibus et SS. Patribus, qui praecipue 
repetunt indissoluhilitatcm cx eo quod conjuges sint una caro, id est ex 
consummatione; sicque inniiuntea seclusa non esse omnino indissolubile. 

Attamen dicendum videtur, cum communiori sententia, matrimo- 
nium, etiam non consummatum, esse indissolubile ex jure divino. Pro- 
bari potest 1° ex institutione matrimonii. Verba allata protulit Adanius, 
etiam ante consummationem matrimonii, cujus firmitatem concludit ex 
eo quod Eva eitiicta sit de ejus corpore, Hoc nunc os..... propter hoc... 
2” Ex lege Christi. Christus, Matth, xix, 4, ex creatione et matrimonio. 
Adami et Evie deducit matrimonii firmitatem : Non legistis., propter 
hoc... Loquitur quidem de consummatione, sed non tanquam firmitatis 
principio, sed potius consectario. 3° Ex S. Paulo. Hom. Vm, 2, 3, 
loquitur absque ulla restrictione : item 1 Cor. vii, 3 et 10; supponit 
tantum jus in corpora, quod per contractum acquiritur, non per con- 
summationem, cimi usus jus necessario supponat. 4° Ex SS. Patribus ; 
multi loquuntur generatim absque ulla restrictione; ideo autem s®pe 
mentionem faciunt de consummatione, quia ssrpius consummari con- 
tingit, Multi quoque eas rationes indissolubilitatis allerunt qua; conve- 
niunt etiam matrimonio uon consummato; v. g., quini Eva educta sit e 
corpore Adami ; quod uterque rotijux jus liabeal in corpus alterius • 
quod Deus unum tantum hominem iinamqtic mu|iereintcreaverit, aute- 
guam matrimonium institueret, etc. Hinc RnumcTvs XIV, q. '>4fi 
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n° 35, asserit matrimonium ratum, juxta veriorem sententiam, esse in- 
dissolubile ex jure divino. 

Dixi 2° In Christianis , quia elocent quidam theologi ma- 
trimonium infidelium etiam ponsummatum, ab Ecclesia, 
sive a S. Pontifice, dissolvi posse. Sed alii id negant : nec 
videmus SS. Pontifices Mc potestate unquam usos fuisse 
(vid. P. M, n» 277). 

Dixi 3° Ut nulla auctoritate humana,., quiaciim ista lex 
non fundetur jure naturali primario, Deus potuit ei appo- 
nere quasdam exceptiones; utrum autem reipsa apposuerit, 
intelligetur ex dicendis in paragraphis sequentibus. 

Solvuntur objectiones, 

79. Obj. i. Ex legibus et usu variorum seeculorum. 1° Plures Chris- 
tiani imperatores, ut Constantinus, Theodosius, etc., leges tulerunt 
quibus permittebatur aut permissa supponebatur conjugum separatio 
etiam quoad vinculum. 2° Leges haud absimiles adhuc vigebant in 
Galliis octavo sxculo, ut patet ex formulis Marculphi, inter quas re- 
peritur formula divortii. 3° Iis autem legibus non est dubium plures 
praxim suam accommodasse : sic circa finem satculi quarti Fabiola, 
viro ob depravationem repudiato, ad alias nuptias convolavit. 4° Sic 
ipse Carolus Magnus, qui ut sanctus in pluribus ecclesiis colitur, dimissis 
duabus uxoribus viventibus, tertiam duxit. Ergo dici nequit legi divina; 
repugnare divortium. 

R. Nec per leges humanas, nec per exempla quiecumque, infirmari 
posse legem divinam, qua indissolubile statui matrimonium invicte 
ostendimus. Unde. 

Ad I. 1° Varias illas leges nunquam approbavit Ecclesia; imo adversus 
illas reclamarunt SS. Doctores. Earum occasione dicebat S. Hierojctmus : 
Alia' sunt leges Ceesdrum , alia; Christi; aliud Papinianus aliud Paulus 
noster preeeipit, Eodem sensu locuti sunt S. Ambrosius, S. Augustihus, 
S. Greoorius Magnus, Nicolaus I, etc. 2° Pleraque ex illis legibus, 
ex parte imperatorum Christianorum, erant ex mera tolerantia : non 
existimarunt illi principes posse, absque graviori incommodo, statim 
penitus aboleri consuetudinem longo usu firmatam : quapropter in foro 
externo malum illud, sicut plura alia, metu mali gravioris, tolerarunt ; 
sed exinde contra legis divinat existentiam nihil concludi potest. 

Ad II. In formula Marculphi dicitur locum esse repudio probatis 
causis, sed non explicatur quamam sint illa: causa: : nil obstat quin 
dicatur eas fuisse aliquod impedimentum dirimens, matrimonio pra:- 
exislens. Si aliter intelligenda videatur dicta formula, huic applicandum 
quod mox dicebamus : forum externum tantum et civile respiciebat. 

Ad III, Varia exempla nihil probant contra regulam. Aliunde multa 
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alio modo possunt explicari. Fabiolam redarguit S. Hieronymus, et eam 
Romae, propter illud factum, publicam egisse poenitentiam testatur. 

Ad IV. Non constat apud eruditos qualis pr;ccise fuerit agendi ratio 
Caroli Magni : illud pro certo tenendum, vel non nisi successive eum 
plures habuisse uxores, unam scilicet post alterius mortem ; vel priorem 
aut priores fuisse ab eo dimissas, propter aliquod impedimentum ante 
ipatriniouium existens; vel demum, si alfler egerit, maculam esse in 
vita celeberrimi illius imperatoris, quam prenitentia eluisse persuasum 
habent ecclesi® qua; eum ut sanctum venerantur. 

Obj. 2. Ex usu Polonioe. In provinciis Polonorum catholicis, quotidie, 
videntibus et annuentibus episcopis, dissolvuntur matrimonia et nova 
contrahuntur, non tantum propter adulterium, sed ex variis aliis cau- 
sis; illud est factum satis notorium : ergo apud ipsos Catholicos licet in 
dubium revocare uidissolubilitalem matrimonii. 

R. t. Etfamsi divortium frequens esset apud Polonos, nihil exinde 
concludi posset, quia non probatur locum habere sciente et approbante, 
aut saltem non improbante, Ecclesia; unde essent penitus deserendi, 
et prout varias causas divortii admitterent, de iis ferendum esset judi- 
cium, secundum canones V et VII concilii Tridentini. 

R. 2. Prorsus falsum est Polonos catholicos admittere facultatem 
divortii, et in hoc a caderis Catholicis dissentire. Nam t° nulla citatur 
auctoritas quae illud ostendat; 2o in contrarium multa citantur apud 
auctores testimonia scriptorum omnimoda fide dignorum; 3o quamvis 
non necessarium, facile tamen assignari potest qdid dare causam po- 
tuerit huic allegationi : multiplex affertur. Prima hate est : eum plurimi 
Judaei, Protestames, et GraeUi schismatici, qui divortii legem sequun- 
tur, permixti degant cum catholicis, facile evenire potuit’ ut viatores, 
saepius non ita cauti, omnibus, etiam Catholicis, idem adseriberent. 
Secunda est, quod stepe praetenduntur et facilius pronuntiantur matri- 
mouii nullitates; quod oritur potissimum, sive quia non satis observatur 
decretum concilii Tridentini de promulgatione bannorum et de prat- 
sentia proprii parochi, quod facile eludunt multi oh domiciliorum plu- 
ralitatem; sive ex allegatione metus sub quo initum pradenditur matri- 
monium. Abusus illos graviter reprehendit, hisque mederi conatus est 
Behcdictcs XIV, tribus successive constitutionibus ad episcopos Polo- 
nhe directis, 11 april. 1^41, 3 novembris 1742, 18 maii' 1743. Rullar. 
t. i. Const. xvi, xxxm, xxxxv. 

§ 2. An matrimonium dissolvi possit propter adulterium, 

80. Huic controversia! occasionem praebuit duplex textus 
S. Matthaei j alter, v, 32 : Omnis qui dimiserit uxorem suam, 
excepta fornicationis cama, facit eam moechari, et qui di- 
missam duxerit , adulterat ; alter, xix, 9 : Quicumque di- 
miserit uxorem suam , nisi ob fornicationem , et aliam duxe- 
rit, moechatur; et qui dipiissam duxerit, moechatur. Ex fal- 
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sa eorum locorum interpretatione, orti sunt varii errores, 
qui ad triplicem classem reduci possunt. 

Prima classis est Graecorum, qui existimant matrimonium 
adulterii caus& dissolvi, ade6 ut liceat ad alias nuptias 
transire. Incerta est hujus consuetudinis origo. 

Secunda est Protestantium, qui inter se nec ipsimet se- 
cum concordes sunt : Lutherus enim docet matrimonium 
dissolvi variis de causis ; Calvinus autem non aliam causam 
admittit quam adulterium. 

Tertia est quorumdam Catholicorum, qui Graecorum par- 
tibus nimium faverunt : quatuor praesertim citantur, nem- 
pe Erasmus, Cajetanus, Ambrosius Catharinus etLaunoius. 

Ab his erroribus recedunt caeteri omnes Catholici, sed 
non consentiunt circa gradum certitudinis quae doctrinae 
communi competit. Mentem nostram duplici propositione 
aperiemus. 

PROPOSITIO I. — Matrimonii vinculum non potest in lege 
nova propter adulterium dissolvi. 

Prob. Cura ex dictis lex divina generatim statuerit ma- 
trimonii indissolubilitatera, certa erit nostra propositio , 
donec probetur vel ex Scriptura, vel ex traditione, excipien- 
dum esse adulterii casum : atqui illud non probatur, im6 
contrarium plane evincitur. 

I. Ex Scriptura. Tota difficultas, si qua sit, oritur ex 
textu S. Matthaei jam allato : jam verb ex hoc nihil con- 
cludi potest. 1° Quia, licet ea verba, Nisi ob fornicationem , 
referrentur ad ea quae subsequuntur, quemdamodum ad 
ea quae praecedunt, non ideo omnino confecta res esset : nil 
enim absolute vetat liicere cum S. Augustino, 1. 1 , de Adul- 
terin. conjug. c. ix, n° 9, haec verba intelligenda esse ne- 
gative, non exceptive, ade6 ut sensus sit : Qui ducit uxorem 
dimissam propter aliam causam quam fornicationis, moe- 
chatur; de eo autem (fui ducit dimissam ob fornicationem, 
nihil pronuntio, 2° Sed prorsus ruit difficultas, si illa ex- 
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ceptio possit restringi, et referri tantum ad ea quae prae- 
cedunt : lioc enim posito, licitum quidem erit dimittere 
uxorem adulteram, sed non ideo novum iniri poterit ma- 
trimonium, et prius stabit semper quoad vinculum : atqui 
reipsa potest, im6 et debet. 1. Ex ipsismet textibus qui ob- 
jiciuntur. Satis patet in priori textu, v, 32, in quo exceptio 
respicit dimissionem, non vero novum matrimonium. 
Quamvis autem de altero, xix, 9, non ita apertum sit, po- 
test tamen ostendi : nam ibi sunt duo ejusdem phrasis 
membra; igitur si particula exceptiva utrumque alliceret, 
poni debuisset post utrumque; cum ergo ponatur post pri- 
mum, ad illud restringenda est, juxta regulas sermonis, ut 
multis exemplis ostendi posset. 2. Ex aliis textibus Scrip- 
turae. Ad summum dici potest textum S. Matthaei esse obs- 
curum et ambiguum : jam vero hoc posito, debet expli- 
cari per textus aliorum Evangelistarum, et S. Pauli , qui 
sunt omnino clari : isti nullam restrictionem apponunt; eam 
tamen omittere non debuissent, alioquin lectores in erro- 
rem inducerent, praesertim cum ii qui illorum opera lege- 
bant saepe S. Matthaeum non legerent, qui hebraice, et 
praesertim pro Judaeis scripserat. 3. Ex ratione et aequitate. 
Ut ratiocinatur Bellarminus, in sententia adversariorum , 
dicendum esset mulierem dimissam propter adulterium 
posse inire novum matrimonium, non posse vero injuste 
dimissam : porrd illud vix admitti potest; hinc enim me- 
lior efficeretur conditio adulterae, quam innocentis; et exin- 
de conjuges quibus grave videretur matrimonii jugum, 
excitarentur ad adulteria committenda. Illud reipsa confir- 
mat experientia, in locis ubi viget divortium adulterii cau- 
s&, ut in Anglia. 

II. Ex traditione. Eam inspicere possumus tum quoad 
priora Ecclesiae saecula, tum quoad posteriora. 

1 0 Quoad priora saecula, ne singulos textus sigillatim 
expendamus, rem aonficiemus quibusdam observationibus. 
Itaque, comparatione instituti inter SS. Doctores quos al- 
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legant adversarii, et eos qui nobis aperte favent, contendi- 
mus multiplici ratione anteponendum esse testimonium 
eorum qui nobiscum sentiunt. Nam 1. si numerus specte- 
tur, longe pauciores citant adversarii, qui non nisi quinque 
aut sex cum quadam verisimilitudine sibi vindicare pos- 
sunt. 2. Si auctoritas attendatur, pro nobis stant SS. Au- 
gustinus, Hieronymus, Ambrosius, Chrysostomus, Crego- 
rius Nazianzenus, et alii celebriores simul et antiquiores, 
ut Hermas, Athenagoras, S. Justinus : ex parte adversa- 
riorum, Tertullianus, Lanctantius, SS. Epiphanias, Aste- 
rius, et ad summum S. Basilius, cujus tamen mens valde 
incerta evadit, si varia illius testimonia invicem conferan- 
tur. 3 . Si rerum adjuncta perpendantur, animadverti po- 
test, leges imperiales errandi causam iis praebuisse qui pro 
matrimonii dissolutione stare visi sunt; nil vero simile 
nostris objici posse. 

Idem, proportione servati, dici potest de Conciliis, de 
quibus illud addimus : quae adversariis favent, pleraque 
eodem fere tempore et iisdem in regionibus habita sunt, ac 
proinde unum duntaxat traditionis ramum expandunt; quae 
autem nos afferimus, variis saiculis congregata, variis ter- 
rarum tractibus, omnem traditionem quasi repraesentant ; 
ergo, etc. Ergo etiam concedentes jesjaApesu auctoritates 
quas allegant, causA vincimus : id unum exinde sequetur , 
non statim plane eliquatam fuisse praesentem quaestionem; 
quod in quibusdam aliis accidisse satis notum est. 

2* Quoad posteriora scecula, prorsiis inconcussa efficitur 
nostra sententia. Etenim ad summum ostendent adversa- 
rii dubiam esse priorum saeculorum traditionem : in ea 
hypothesi, interroganda erit posteriorum saeculorum doc- 
trina, et fides Ecclesiae, ad quam pertinet traditionem in- 
terpretari : porro de hac nulla moveri potest controversia ; 
indicare sufficiat concilium Florentinum et Tridentinum. 
Posterius sic loquitur, can. 7. : « Si quis dixerit Ecclesiam 
» errare, cum docuit et docet, juxta evangelicam et aposlo- 
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» lioam doctrinam, propter adulterium alterius conjugum 

» matrimonii vinculum non posse dissolvi anathema 

» sit. » Ubi observandum, Concilium non soliim tradere 
nostram doctrinam, sed duo addefe maximi momenti, nem- 
pe 1. ita Ecclesiam docere et docuisse ; fex quo sequitur doc- 
trinam Ecclesiae non exhiberi in iis quab in sui gratiam 
allegant adversarii ; 2. hanc esse doctrinam cvangelicam et 
apostolicam ; ex quo deducitur quam immerito canonem 
illum veluti mera disciplina interpretari voluerit LaunoiuS. 
Ergo quacumque dubia superesse possent de priorum sac- 
culorum traditione, tolluntur per doctrinam saculorum 
subsequentium : ergo 2° ex parte traditionis non adet locus 
apponenda exceptionis. 

Solvuntur objectiones. 

81.06/. 1° ex Scriptura. Textus S. Matthai, praeser- 
tim xix, 9, debet intelligi in sensu Graecorum. Nam res- 
ponsio Christi convenire debet interrogationi Judaorum ; 
isti autem interrogabant de divortio apud Judaos fieri so- 
lito, quod veram matrimonii dissolutionem importabat : 
ergo Christus non potuit loqui de mera dissolutione quoad 
torum. Aliunde si de hac tantum esset locutus, non dixis- 
set solam causam esse adulterium, cum constet plures alias 
dari. Ergo, etc. 

R. Ad I, etiam admissi nostri interpretatione, interroga- 
tioni Judaorum convenit Christi responsio, cujus hic est 
sensus et series : interrogatus an liceat uxorem dimittere 
quacumque ex causa, primum respondet promulgando pri- 
rnavam indissolubilitatis legem ,qua est omnino generalis : 
Pharisai ipsi opponunt dispositionem legis Mosaica de li- 
bello repudii; cumque duo includeret libellus repudii, per- 
petuam ab uxore discessionem, et facultatem ducendi alte- 
ram, quoad priorem partem respondet Christus non licere 
nisi ob fornicationem; quoad posteriorem, nunquam licere. 

Ad II, ideo Christus, in priori responsionis parte, solam 
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allegat fornicationem, 1° quia ha?c estsola causa ex se perpe- 
tua, ut pote fidem conjugalem solvens ; porro de hujusmodi 
causa loquebantur Judaei, qualis nempe oriebatur ex libello 
repudii : 2° quia haec est unica ratio peculiaris matrimonio 
ut tali ; aliae enim conveniunt cuilibet societati, adeo ut prop- 
ter illas possit filius a patre, frater a fratre, etc., disce- 
dere. 

Obj. 2° longum catalogum auctorum, sive Latinorum, 
sive praesertim Graecorum, quem texit Launoius, qui plus 
minusve expresse docuerunt matrimonium adulterii causi 
dissolvi posse. 

R. Nostri non est propositi hunc taediosum, ut vocat Tour- 
nely, catalogum percurrere, et singula testimonia discutere, 
de quibus videri possunt Touknely, Collet, Djiouin, Per- 
bone, etc. Quaedam indicare principia satis erit. Io Quidam 
textus fuerunt a Launoio adulterati; 2°quorumdam suspecta 
est integritas seu autheuticitas; 3° multi SS. Patres intelligi 
possunt et debent de dissolutione quoad torum, nec proinde 
nobis adversantur ; 4° quidam loquuntur de licentia secundi 
matrimonii, non ex Evangelio, sed ex lege civili ; 5° qui- 
dam varias agnoverunt causas priorem deserendi conjugem 
et ad novas nuptias convolandi; sed illae causae, in eorum 
mente, erant impedimenta dirimentia quae matrimonium 
praecesserant; 6° quidam supponunt aut saltem supponere 
dici possunt mortem prioris conjugis ; 7° tandem si qui 
supersint qui nullo ex indicatis principiis explicari possint, 
nihil exinde concludi potest, nisi quod quaestio foret eorum 
tempore adhuc obscura et nondum plane eliquata : nihil 
autem inde contra nos, ut patet ex dictis in probatione. 


82. Propositio II. — Tndissolubiltlas r/iatrirnonii, in casti 
adulterii, non fuit a concilio Tri dentino defnita lUnquant 
dc fide catholica. 

Antequam adstruamus iilam propositionem, opportunum 
erit quaedam praenotare. 

4. 
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1° Notandum cum Montagnb, de opere fex dierum , ap- 
pendix, distinguendum esse inter fidem divinam seu theo- 
logicam, et fidem catholicam : aliquid dicitur de fide divina 
eo ipso qu6d revelatum est et continetur in Scriptura vel 
traditione, quia eo ipso propter auctoritatem Dei credendum 
est : dicitur ver6 de fide catholica, quod non solum revela- 
tum est, sed proponitur ab Ecclesia credendum ut in se et 
immediate revelatum. Qui prius negat, reus est sane, im6 
dici potest haereticus in foro Dei, si veritas illi satis innotes- 
cat ; sed non est pure et simpliciter hajreticus, seu in foro Ec- 
clesiae, sed tantum qui posterius. Igitur, ut aliqua propositio 
sit de fide catholica, seu ut illius contradictoria sit haeretica, 
tria requiruntur : 1. ut sit immediate et in se revelata ; 

2. ut sit ab Ecclesia definita; 3. ut ab Ecclesia proponatur 
tanquam de fide divina, seu tanquam immediate revelata. 

N'ot. 2° cum Theolog. Nanceiensi, p. 101, vocem illam 
error alio sensu sumi a philosophis, alio a theologis : apud 
philosophos indicat quodlibet falsum judicium; apud theo- 
logos vero, indicat propositionem quae sit revelationi clar6 
et certo opposita, et ut talis a Christo vel Ecclesia reprobata. 

His praenotatis, adstruimus nostram propositionem cum 
eodem theologo Nanceiensi. 1° Ex iis quce praecesserunt ca- 
nonem Tridentinum. Juxta Pallavicinum, Hist. Concil. 
Trid. 1. xxn, c. iv, n° 27, canon fuerat ita adornatus, ut 
eum anathemate percuteret qui diceret matrimonia con- 
summata ob adulterium dissolvi ; deinde verd reformatus 
est, qualis nunc exstat, postulantibus Venetis oratoribus, 
qui observarunt Graecos, licet matrimonia dissolverent, non 
fuisse anathemate damnatos : ergo in mente Concilii fuit, 
ut nota haereseos opinioni Graecorum non inureretur. 2° Ex 
ipsomet canone. Anathema inuritur tantum ei qui diceret 
Ecclesiam errare, cum docet... atqui exinde non deducitur 
propositionem esse de fide catholica. Nam i . aliud est dicere 
adulterio dirimi matrimonium, aliud Ecclesiam errare cum . 
docet contrarium, ut constat ex praenotatis : anathema non 
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incurreret qui quaestionem haberet ut dubiam, et suam sen- 
tentiam propugnaret ut opinionem. Igitur, ut visum est ora- 
toribus Venetis, canon ille anathema infligit tantum temera- 
riis vituperatoribus Ecclesiae, quae optimis nixa fundamentis, 
eam doctrinam, tametsi non tanquam fidei dogma, tradit. 
2. Licet asserat canon Ecclesiam docere juxta evangelicam et 
apostolicam doctrinam, non statim sequitur illud ad ipsam 
fidem de qua loquimur pertinere; ut enim aliqua propositio 
juxta evangelicam doctrinam doceatur, minime necessum 
est ipsam in revelatione immediate contineri, sed satis est 
si ex revelatione , ope ratiocinii , per consequentiarum 
seriem deducatur : atqui talis propositio non est propositio 
fidei catholicae. Ergo nihil est in canone, etc. 3° Ex agendi 
ratione Ecclesiae post Concilium. Si credidisset hunc ar- 
ticulum esse de fide catholica, post Concilium Graecos sibi 
subjectos, tanquam haereticos, e sinu suo ejecisset, nisi 
suam opinionem abjicerent : porro nihil tale egit, quamvis 
vehementer reprehenderit, praesertim in insulis Italiae ad- 
jacentibus. Hinc Benedictus XIV in sua constitutione de 
Dogmatibus et ritibus ab 1 talo-Grcecis tenendis atque ser- 
vandis, § vili, «o 3, Bullar. t. 1, Const. lvii, non exigit ut 
opinionem suam abjurent tanquam haeresim. 

§ 3. De matrimonio inter duos infideles , quorum alter ad 
fidem christianam convertitur. 

83. Si post matrimonium valide initum uterque ad fidem 
convertatur, certum est matrimonium non dissolvi, quia, 
ut ait Innocentius III, cap. Gaudemus, vm, de Divortiis, 
Per sacramentum Baptismi non solvuntur conjugia, sed cri- 
mina dimittuntur; sed quaestio respicit casum quo unus 
tantum convertitur. Huic locum dedit textus S. Pauli, 
I Cor. vu, 12 et seq. : C ceteris ego dico, non Dominus. Si 
quis frater uxorem habet infidelem, et haec consentit habitare 
cum illo , non dimittat illam... Quod si infidelis discedit , 
discedat ; non enim servituti subjectus est frater aut soror in 
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hujusmodi ; in pace autem vocavit nos Deus. Hinc quaes- 
tionem illam vocant multi canonistae Casum Apostoli. 

Docuerunt communissime theologi et canonistae, post 
INNocentiuM III, cap. Quanto , yii, de Divortiis, et quos- 
darti alio3 SS. Pontifices, matrimonium dissolvi posse, si 
pars quae remanet in infidelitate nolit conversae 'parti co- 
habitare, aut non nisi cum contumelia Creatoris, vel per- 
trahendo ad peccatum mortale. 

Cum autem illa quaestio maximo animorum aestu agitata 
fuisset an. 1758, occasione Judaei conversi, cui nomerl 
Borach Levi, contra matrimonii dissolutionem pronuntiavit 
Senatus Parisiensis, sed forsan, juxta quosdam auctores, ob 
rationes casui peculiares. EA occasione plura prodierunt 
scripta contra communem theologorum doctrinam, plera- 
que auctoribus jansenianls (vid. P. M. n° 256), quorum 
multa damnata fuAre Romae, in Indice librorum prohibito- 
rum. Contra eos sit 

Propositio. — Conjux conversus potest dissolvere matrimo- 
nium in infidelitate contractum , si alter infidelis nolit cum 
eo cohabitare , aut non nisi cum contumelia Creatoris , tel 
pertrahendo ad peccatum mortale i 

Prob. Illa sententia tenenda est, quae gravi Scripturae 
momento innixa, nec traditionis auctoritate omnino desti- 
tuta, invicte ad struitur praxi Ecclesiae : atqui, etc. 

I. Gravi Scriptura momento nititur, nempe textu jam 
allato S. Pauli. Nam 1° Apostolus ibi concedit facultatem 
matrimonium dissolvendi quoad vinculum, et non tantum 
quoad torum et cohabitationem : quod deducitur ex tota 
serie textus. S. Paulus scribens ad Corinthios mox conver- 
sos e gentilibus apud quos permittebatur divortium, nec 
vigebat simplex separatio, pure et simpliciter dicit, loquendo 
* de infideli : Si discedit, discedat, dum ubi loquitur de fi- 
deli, ait: Quod si discesserit, manere innuptam ; nullam 
quoque restrictionem apponit his verbis : Non est subjectus 
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servituti: porro haec omnia naturaliter debuerunt intelligi 
de dissolutione matrimonii quoad vinculum. Etenim ex 
his, et ex toto contextu clare patet Apostolum velle infideli 
converso aliquod privilegium concedere, et quidem quod 
non concedit nuptis post baptismum; atqui nisi ageretur 
de dissolutione vinculi, privilegium non concederet : tum 
quia Apostoli declaratione opus non erat, ut agnosceretur 
eum liberari a cohabitatione quae fit ipsi impossibilis; tum 
quia, in adversariorum sententia, gravissimo potius oneri 
subjaceret, cum cogeretur vel invitus ac immeritus ab usu 
conjugii abstinere. Pariter nihil peculiare concederet neo- 
phyto : nam profecto apud fideles, quando unus e conjugi- 
bus non vult cohabitare, alter non tenetur ad cohabitatio- 
nem. Ergo, etc. 2° Hanc facultatem concedit Apostolus pro 
triplici casu assignato : ita S. Paulum explicant Innocen- 
tius 111, Benedictus XIV, et omnes theologi, et merito qui- 
dem : nam duo ultimi casus includuntur in primo; in his 
enim pars infidelis discedit moraliter, si non physice, cum 
optime sciat aut scire debeat fidelem non posse cohabitare 
cum tanto conscientiae cruciatu. Ergo. 

Confirmari potest nostra expositio Apostoli, ex sententia 
omnium ferfe interpretum et theologorum, qui sic intel- 
lexerunt. 

II. Nostra propositio traditionis auctoritate omnino non 
destituitur. Quamvis enim agnoscendum sit non exstare 
monumenta quibus constet prioribus Ecclesiae temporibus 
dissoluta fuisse matrimonia de quibus nunc agimus ; quam- 
vis fatendum sit etiam de eo casu siluisse plerosque ex 
Patribus (quod quomodo factum sit explicabimus, ubi de 
solvendis objectionibus) ; attamen non desunt omnino tes- 
timonia; suppetunt enim textus SS. Ambrosii, Chryso- 
stomi, Theophvlacti, OEcumenii et quorumdam aliorum, 
qui vix aliter intelligi possunt, quique sufficiunt ad expli- 
candum quomodo Innocentius III, Benedictus XIV et alii 
SS. Pontifices, item plerique theologi antiqui deducti sint 
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ad agnoscendum privilegium de quo nune agimus : eo 
magis qu6d inniti etiam potuerunt traditioni orali. Er- 
go, etc. (vid. 1*. M., n° 258). 

III. Nostra propositio invicte adstruitur praxi Ecclesias 
recentioribus temporibus. Etenim praxis plurium insig- 
nium ecclesiarum, cum dogmate et moribus connexa, a 
pluribus SS. Pontificibus approbata, tacente im6 et appro- 
bante universA EcclesiA, invictum est veritatis argumen- 
tum : illud principium sacrae Scripturae, et S. Augustini 
auctoritati innixum fusius exponitur in Tr. de Ecclesia. 
Atqui pro matrimonii dissolutione in nostro casu militat 
praxis hujusmodi. 1° Talis est praxis multarum ecclesia- 
rum : ita omnes ecclesiae institutae apud gentes recens con- 
versas, apud Indos, Sinenses, Americanos, etc. 2» Ea praxis 
connectitur cum dogmate, nempe cum quaestione de indis- 
solubil itate matrimonii; et cum boriis moribus, quia, si non 
innitatur veritati, adulterina fovet conjugia. 3° Approbata 
est a SS. Pontificibus, qui, post Innocentium III, non so- 
lum docent matrimonium in eo casu dissolvi, sed regulas 
tradidere missionariis observandas : ita praesertim Grego- 
rius XIII, S. Pies V, et praecipue Benedictus XIV, in plu- 
ribus constitutionibus. Vid. deSynod. 1. vi, c. iv, et 1. xiu, 
c. xxi. Ita constanter respondit S. Congregatio concilii Tri- 
dentini interpres, videntibus et approbantibus SS. Pontifi- 
cibus. Addi posset damnatos fuisse in Indice librorum pro- 
hibitorum plures libros, eo qu6d doctrinam nostram im- 
pugnarent. 4° Nedum reclamaverit Ecclesia , contrA satis 
aperte approbat. Nam 1 . ita statuitur in pluribus libris ri- 
tualibus variarum ecclesiarum. Occasione litis supra me- 
moratae , allegata sunt Ritualia Suessionense , Metense , 
Bononiense et Ebroicence, quibus plura alia facile addi 
possent. 2. Talis est usus in regionibus ubi degunt Judaei, 
v. g., in Alsatia : eadem occasione producta sunt testimonia 
quae id probant pro dioecesibus Argentinensi, Virdunensi, 
Metensi, Tullensi. 3. Ita docent omnes theologi et cano- 
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nistae, qui id tanquam certum habent, ita ut ab aliqua te- 
meritate non excusent paucos illos auctores qui aliter sen- 
tiunt; ac proinde ita observari debuit ubi casus occurrit. 
Ergo, etc. 

Tertium illud argumentum ex praxi Ecclesia: deduc- 
tum, ad quod non satis attenderunt qui in praefata lite 
causas dixerunt, et cui non satis insistunt multi theologi, 
invictum putamus. Unde mirum non est quitd Benedic- 
tus XIV, cujus tanta eruditio et prudentia in ponderandis 
theologorum opinionibus, aperte pronuntiet certum esse 
matrimonium tunc dissolvi, de Synod. 1. vi, c. iv, n° 3. 

84. Dixi autem in propositione, 1° Conjux conversus, 
quia apud omnes non constat an infidelis possit quoque 
novum inire matrimonium. Res adhuc in dubio est, ait 
Benedictus XIV. Bullar. t. n, Const. xxvin, § 58, et 
Const. xxxviii. Affirmandum tamen videtur, quia matri- 
monium reipsa est dissolutum. 

Dixi 2°, Potest dissolvere , quia cum privilegium sit in 
gratiam conversi, non tenetur eo uti : neque ipso facto ma- 
trimonium dissolvitur, sed tantum quando conversus no- 
vum matrimonium init, juxta probabiliorem sententiam, 
ut infra dicemus (no 86). 

Dixi 3° Matrimonium in infidelitate contractum, quia si 
fidelis nupsisset cum infideli, licet textus S. Pauli sit om- 
nino generalis, attamen nec Innocentius III, nec theologi 
de eo casu agunt; et non applicatur motivum privilegii : qui 
enim nupsit cum infideli, tali periculo se sponte exposuit, 
nec proinde potest conqueri. 

Solvuntur objectiones. 

85. Obj . 1<>. Lex indissoluhilitatis est absoluta; ergo non afferenda 
exceptio. Saltem lex a Deo lata est; ergo S, Paulus non potuit excep- 
tionem apponere propria auctoritate, ex qua tamen soli loquitur eo 
loco. Ego dico, non Dt minus : ergo iute.lligendus est tantum de sepa- 
ratione quoad torum et habitationem, de qua statuit disciplinam suo 
tempori accommodatam. - 
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/I. ad I. Non tollitur lex generalis, etiamsi qmrdam admittatur ex» 
eeptio, modo non admittatur absque probatione sufficienti : porro salis 
probatam reputamus eam qua? a nobis alTertur, 

Ad II. S. Paulus vult solum dicere Christum nihil expresse statuisse 
de hoc casu; sed tamen ipse, statuens auctoritate apostoIicA, loquitur 
nomine Christi : unde ait iu fine ejusdem capitis : Puto natem qubd-,et 
ego Spiritum Dei habeam. 

Ohj. 2“ E.r silentio traditionis. Si Apostolus tale privilegium con- 
cessisset aut promulgasse!, certe ejus aliquod vestigium stiperesset 
prioribus Ecclesia: saxulis, et SS. Doetores de eo mentionem fecissent : 
atqui tamen nullum citatur exemplum ante x aut xi saxulum ; nihil 
fere occurrit apud autiquos Doetores, imo non pauci vel illud privile- 
gium rejiriunt, vel saltem generatim dicunt matrimonium esse indis- 
solubile absque ulla restrictione. Ergo, etc. 

B. 1°. Quoad defectum exemplorum in prioribus saeculis, nihil inde 
concludi potest. Nam I . in rebus practicis consuetudo traditione orali 
sufficienter conservatur. Hinc factum est ut plurima constanter fuerint 
observata in Ecclesia, qua: tamen non nisi seriiis scriptis mandata sunt. 
2. Pravis hodierna invicte probat existentiam privilegii, quia alioquin 
Ecclesia debuisset io eam praxim animadvertere : quamvis autem nemo 
usus fuisset privilegio, non inde sequeretur illud non existere, quia non 
ideo reclamare debuit Ecclesia. 3. Exemplorum vestigia potuerunt 
temporum injuria deperire. Nec mirum quod prioribus saeculis hmc 
rariora fuerint : siquidem sirpe timere potuerunt recens conversi ne, 
novum matrimonium ineundo, infidelium animos offenderent, ulque a 
fide chrisliana magis avocarent ; et insuper ipsi forsan leges ab Ecclesia 
contra bigamos latas incurrissent. 

2° Quoad SS. Patrum silentium; ut aliquid probaret, ostendendum 
esset postulavisse rerum adjuncta ut de pneseuti casu loquerentur : 
porro nihil tale ostenditur; plerique enim scribebant contra haereticos, 
pauci Scripturam uno tenore exponebant : jam vero prioribus non se 
dabat occasio disserendi de prsesoiti privilegio ; inter posteriores vero 
non desunt qui de co verba fecerunt. 

3° Quoad testimonia qua: opponi possent, pleraque non sunt ad rem ; 
alii dicunt non dirimi Vel impediri matrimonium propter infidelitatem ; 
quod fatemur, ciim sola non sufficiat infidelitas : alii dicunt fornica- 
tionem sive carnalem, sive spiritualem, seu infidelitatem, non dissol- 
vere matrimonium; quod inlclligi potest de infidelitate qua: subsequitur 
matrimonium, seu apo,tasia : alii dicunt adulteram esse partem infide- 
lem, si nubat; quod verum esse potest, si nubat antequam pars conversa 
ad novum matrimonium transierit : alia dentum testimonia sunt gene- 
ralia, nec desinunt esse vera in nostra opinione. 

Citeriim, licet admittatur traditionem priorum saxulorum esse du- 
biam, explicatur per praxim et doctrinam saeculorum posteriorum, et 
pratserlim Ecclesia: Romanae : illud saue rationi et veris principiis est 
valde consentaneum, et a nemine vere catholico rejici potest. 
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Schoi.icm. — De variis qucestionibus quibus locum dedit prcecedens 
controversia. 

8f>. Pauca de iis dicemus, nempe ut intelligatur theologorum doc- 
trina, et perspiciatur sensus variarum decisionum Sedis Apostolica*. 

I. De tempore quo dissolvitur prius matrimonium. Aliquando evenit 
ut, parte conversa ad novas nuptias non transeunte, pars infidelis no- 
vum ineat matrimonium : si hxc postea convertatur, ut judicium feratur 
de secundo isto matrimonio, judicandum est an prius fuerit dissolutum, 
et quandonam, ut exponit Benedictus XIV, qui testatur ita evenisse 
Florentia: anno 1726, de Sjnod. 1. vi, c. iv, n° 4, 

Triplex adest sententia : alii volunt dissolvi per ipsum conversi bap- 
tismum, modo constet alterum nolle converti; alii tunc quando constat 
infidelem nolle cohabitare; alii tandem tunc solum quando conversus 
novum init matrimonium. Haec tertia opinio sola admittenda est. 1° Ita 
aperte supponit Innocentius III, cap. Gaudemus, vm, de Divortiis. 
2° Hrec est communis et communissima hodie theologorum et canouis- 
tarum opinio, ait idem Benedictus XIV, q. 546, n° 6. I(a decidit 
S. Congregatio Concilii an. 1680, ibid. n° 10, et an. 1726, in casu 
mox indicato ; et ita decidere etiam debent episcopi in suis synodis, ex 
Sjnod. 1. vi, c. jv, n° 6. Ita demum declarat ipse Benedictus XIV, 
Bullar. t. n, Const. xxvm, § 58. 3° Ex ratione. Ciim privilegium sit in 
gratiam solius fiJelis conversi, ne cadebs manere cogatur, ad hunc finem 
obtinendum sufficit ut eo instanti dissolvatur, quo novum init matri- 
monium. 

87. II. De casibus in quibus potest conversus privilegio uti. Difficultas 
prtccipua est, utrum, si altera pars nolit quidem converti, sed velit ha- 
bitare pacifice, possit conversus novum inire matrimonium? 

Tres sunt ea de re opiniones. Prima pure et simpliciter affirmat. Se- 
cunda pure et simpliciter negat. Tertia varia tempora distinguit; prio- 
ribus saxulis non licebat, quia id versum fuisset in odium religionis et 
offensionem infirmorum ; ideoque prohibitum erat in eo casu repudium, 
non quidem praecepto divino, sed humano, per S. Paulum lato per lnee 
verba : Ceeteris ego dico, non Dominus : posterioribus vero sieculis li- 
cuit; quia, cum graviora mala metuenda forent ex cohabitalione fidelis 
cum infideli, quam ex eorum separatione, obligare desiit praeceptum 
Apostoli. 

Inter eas opiniones, secundae standum putamus, saltem generaliter. 
t° Ex S. Paulo, cujus verba sunt omnino expressa : privilegium non 
debet extendi ultra verba concessionis ; porro Apostolus non concedit 
facultatem dissolutionis, nisi pro casu quo infidelis discedit ; ergo ad 
hunc debet restringi. 2° Ex Innocentio III, qui ait, cap. Gaudemus, 
vm, de Divortiis : Nunquam ea vivente (uxore) licite poterit aliam , 
etiam ad fidem Christi conversus, habere, nisi post conversionem ipsius 
illa renuat cohabitare cum ipso, aut etiamsi consentiat, non tamen absque 
contumelia Creatoris, vel ut eum pertrahat ad mortale peccatum. 3“ Ex 
ratione: tunc non applicatur ratio privilegii, nempe ne conversus de- 
trimentum fidei patiatur, aut caelebs remanere cogatur. Hinc ita declarasse 
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S. Congregationem Concilii refert Benedict. XIV, de Synod, 1. xtrr, 
c. xxi, n° 1 . 

Dixi Sallam generaliter, quia dubium est an apponenda non sit res- 
trictio : scilicet, juxta inultos, si ex Ecclesia: lege, vel ex circumstan- 
tiis, illicita liat cohabitatio fidelis cum infideli, qui non vult converti, 
eligendo cohabitationem quam interdictam non ignorat, censetur velle 
discedere. Huic rationi nollemus nimium insistere, quia «equum non 
videtur ut Ecclesia indirecte efliciat matrimonium dissolvi, ultra casum 
ab Apostolo assignatum : unde salis crederemus, posita lege Ecclesia; 
cohabitionem prohibente, dari tantum locum separationi quoad torum 
et habitationem. 

88. III. De interpellatione facienda parti infideli, antequam conversus 
novam ineat matrimonium. Hirc statui possunt, inlnerendo potissimum 
doctrina* Beekedicti XIV. 

1° Regulariter necessaria est interpellatio : ita decidit S. Congregatio 
apud Benedictum XIV, q. 24 1 ; et reipsa, ut ipse observat de Synod, 

1. xnr, c. xxi, n° 4, si conversus non possit novum inire matrimonium, 
quando alter converti aut pacifice cohabitare consentit, priiis illud debet 
inquirere. 

2o Si illa interpellatio sit moralitcr impossibilis, omitti potest, saltem 
cum dispensatione S. Pontificis. Nam I . alloquio saepe vanum esset 
privilegium ab Apostolo concessum; pars enim infidelis posset illud 
inutile reddere, et sic alterum denuo ad infidelitatem pertrahere. 

2. Reipsa dispensarunt plnrrs SS. Pontifices, non quidem solvendo 
matrimonium, ait Benedictus XIV, de Synod. I. xm, c. xxi, n° 4, sed 
interpretando jus divinum, et declarando tunc locum habere privile- 
gium Apostoli. Ita inter alios Gregomus XIII, ibid. et ipse Bsatmc- 
tus XIV, Bullar, t. I , Const. cxvir. Ea ratione declararunt etiam ma- 
trimonium initum subsistere, licet postqa comperiretur partem infidelem 
fuisse legitime a respondendo impeditam, imo et sacris initiatam : quia 
semel applicatum privilegium postea cessare non debet. 

Dixi Saltent cum dispensatione S. Pontificis. Multi putant eam non 
requiri; alii requirunt, quia S. Pontificis est declarare quandonnu» 
obligare desinat jus divinum : huic sententiae adhaesit S. Congregatio, 
an. 1722. Vid. Benedict. XIV, de Synod. 1. vt, c. iv, n° 3. Et ipse 
statuit postea ut interpellatio non omitteretur , absque auctoritate 
S. Pontificis. Bullar, t. ii, Const. xxxvm. 

3o Si infidelis interpellatus moras nectat, aliquandiit exspectandum 
erit; sed elapso termino, conversus poterit ulterius progredi, quia non 
debet privilegio suo frustrari. 

89. IV. De variis ab infdeli converso servandis, quando vult uti suo 
privilegio. Quadam breviter observare satis erit. 

Io Sententia judicis absolute necessaria non est, eum nec a S. Paulo, 
nec ab ullo jure, nec vulgo ab auctoribus exigatur. Attamen multo me- 
lius et tutius est ut nihil fiat inconsulto episcopo. 

2o Si infidelis plures uxores habeat, ciim prima soliim, ex dictis, sit 
vera uxor, ei soli adhaerendum, quando vult converti aut cohabitare 
pacifice; si vevo nolit, poterit retineri una ex aliis, sed iterandum erit 
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matrimonium. Vid.BENEDiCT XIV, de Synod. 1. xm, c. xxi, n° 3 et seq. 

3° Judaeus conversus, ut varias ambages vitaret, non posset uxori 
dare libellum repudii, more Judaico : hunc detestabilem abusum, ut 
vocat Benedictus XIV, de Synod. 1. vi, c. xv, no 6, ipse proscripsit 
an. 1748, Bultar. t. n, Comt. xxxvnx. Illud revera saperet Judaicam 
superstitionem . 

§ h. An matrimonium dissolvi possit per professionem 
religiosam, seu per votum solem ne castitatis. 

90. Ut ea quaestio accurate solvatur, 

Not. 1° quaestionem non institui de matrimonio consum- 
mato Christianorum : agnoscunt omnes non dissolvi per 
professionem religiosam. 

Not. 2o agi tantum de professione solemni, seu devoto 
solemni castitatis : agnoscunt omnes, et pluries declara- 
tum est in jure canonico, non dissolvi matrimonium per 
professionem votorum simplicium. 

Not. 3° duplicem hic adesse controversiam :an matrimo- 
nium vere solvatur : quo jure id fiat. Matrimonium dissolvi 
negant Protestantes, votis religionis infensi : iis se ad junxe- 
runt ultimis temporibus non pauci Janseniani, qui conten- 
dunt concilii Tridentini decretum adversari Scripturae et 
traditioni. — Quo jure dissolvatur, non concordant aucto- 
res ; alii dissolutionem referunt ad jus naturale ; alii ad 
jus ecclesiasticum. Cum autem posterior haec controversia 
accurate investigari vix possit, nisi prius expositum fuerit 
in quo praecise consistat solemnitas voti, et quo jure diri- 
mat matrimonium ineundum, ideo hujus solutionem diffe- 
remus usque dura agamus de Impedimento voti (n° 152). 
His praemissis, sit 

PROPOSITIO. — Matrimonii rati, non consummati, vinculum 
dissolvitur per solemnem religionis professionem alterius 
conjugam. 

Proh. 1° ex definitione concilii Tridentini,, quae sane suf- 
ficiet ei qui auctoritatem Ecclesiae, ut par est, reveretur; 
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sess. xxiv, can. Vi : Si quis dixerit matrimonium ratum, 
non consummatum, per solemnem religionis professionem 
alterius cottjugUm non dirimi ; anathemd sit. 2° Ex pfaxi 
Ecclesiae. Certum est saltem a xu saeculo talem esse Eccle- 
siae praxim : id constat tum ex decisionibus SS. Pontificum 
Alexandri III, an. 1180, Innocentii III, an. 1210, tum ex 
consensu adversariorum : porr6 ex illa praxi invicte ad- 
sti uitur nostra propositio : hic enim applicari possunt duo 
illa S. Augustini axiomata, ab omnibus catholicis Doctori- 
bus semper admissa : primum, Quae sunt contra fidem vel bo- 
nam vitam Ecclesia nec facit, nec approbat, nec tacet. Ep. lv, 
al. cxix, ad Januar. c. xix, n° 35 ; certe, in sententia adver- 
sariorum, esset haec praxis contra bonos mores. Secundum, 
Quod universa per orbem frequentat Ecclesia, quin ita fa- 
ciendum sit disputare, insolent issimce insaniae est. Ep. liy, 
al. uxvni, ad Jan. n° 6. Nihil apertius desiderari potest. 

9 1 . Quomodo concilietur kxc propositio cum lege iudissolubilitatis 
matrimonii supra stabilita, elucidari poterit ex iis quae dicemus, quando 
expendemus quo jure locum habeat dissolutio in casu de quo nunc agi- 
mus (n« 152). Iu prasenti superest ut proponamus quasdam regulas ad 
praxim spectantes : qux exterum apud nos raro appkcamhe erunt, tum 
quia in foro civili non admittitur vis illa professionis religiosa;, tum 
quia pauca dantur vota solemnia, ut videbimus ubi de Impedimento moti 
(n, 153). 

I. Quoto tempore dissolvi possit matrimonium, 1 0 Alexander III, 
cap. A\r publico, vn, de Convers. conjugatorum, eam cautionem a mu- 
liere exigendam praescribit, Ut vel ad religionem transire, vel ad virum 
siuim redire intra duorum mensiiun spatium debeat. Quamvis illa dispo- 
sitio pro casu lautum peculiari lata fuerit, attamen tanquam regula ge- 
neralis admissa fuit, cum nil aliud iu jure ea de re statutum fuerit, ut 
advertit Gibert, t. nr, p. 245. Unde, juxta omnes auctores, per illos 
duos menses potest, qui de religioue amplectenda meditatur, debitum 
negare. 

2° Elapso bimestri, nec consummato matrimonio, poterit adhuc unus 
e conjugibus valide religionem ingredi, quia semper subsistit privilegium 
professioni religioste concessum. Imo probabilius videtur posse licite ; 
nam fieri potest ut non peccaverit non utendo matrimonio; et etiamsi 
peccavisset, non ideo jus suum amisit : ergo tenetur quidem non amplius 
dilferre, ne injuriam protrahat, sed potest stalim monasterium ingredi. 

92. II. Quale matrimonium dissolvi possit per professionem religio- 
sam. De duobns casibus moveri potest difficultas. 

1° De matrimonio post fornicationem contracto. Quidam affirmant 
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- habendum esse ut consummetum, quia conjuges effecti sunt una caro. 
Attamen communius negant, quia prius est existerc matrimonium, quam 
consummari. 

2o De matrimonio ex mi mei metu consummato. Htec duo statui pos- 
punt. 1 . Juxta communem et certam theologorum opinionem, matrimo- 
nium in tali casu non dissolvetur, quia est vere consummatum. 2. Utrum 
vero licite possit pars oppressa religionem ingredi, renuente altera, vi- 
detur distinguendum. "Vel vis illata fuit per spatium temporis concessi 
ad deliberandum, vel postea. Si Io, ordinarie ingredi poterit. Etenim 
certum est ipsi irrogatam fuisse gravem injuriam : porro oppressor in- 
juriam reparare nequit, nisi haec facultas alteri competat, nec debet vis 
illi patrocinari. Dixi Ordinarie quia aliquando fieri potest ut alia de 
causa religionem ingredi prohibeatur, v. g. si nata sil proles quae illius 
ope indigeat ad suam educationem. Si 2o, id est, si post bimestre, tunc 
non videtur posse ingredi, quia, elapso bimestri, non amplius jus habet 
negandi debitum ; sicque conjux non facit ipsi injuriam, si vi copulam 
extorqueat : potest peccare in modo, sed non quoad substantiam. 

§ 5. — Jn matrimonium dissolvi possit per dispensationem 
S. Pontificis aut Ecclesia;. 

* 

93. Certum est dissolvi non posse matrimonium consum- 
matum, saltem fidelium: est enim omnino indissolubile, 
nec quidquam afferri potest in gratiam talis facultatis. Dixi 
Saltem fidelium, quia disputant theologi, ut jam diximus 
(n° 78), an S. Pontifex possit dissolvere matrimonium con- 
summatum infidelium. Quaestio est igitur de matrimonio rato. 

Prima opinio, quam plures et praecipue antiqui Doeto- 
res amplexi sunt, et quam teneri communiter a theologis 
testatur Sanchez, denegat hanc protestatem S. Pontifici. 

Prob. Cum matrimonii etiam rati indiss oiubilitas sit ex 
jure divino, imo aliquatenus et naturali, S. Pontifex in ea 
dispensare nequit, nisi constet hanc ei facultatem fuisse con- 
cessam : atqui hoc nullatenus potest probari. 1° Non ex 
Scriptura : nihil in ea reperitur . Si autem dicatur compre- 
hendi sub. iis verbis, Quodcumque solveris , ete-, cur ergo 
non applicatur matrimonio consummato? 2° Non ex tradi- 
tione. Nihil in SS. Patribus aut conciliis reperire est quod 
hanc facultatem innuat : afferri potest solum praxis plurium 
SS. Pontificum; atqui haec nihil probat, i. Quia non incipit „ 
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nisi a Martino V, initio saeculi xv. Porro quis credat nun- 
quam se dedisse antea occasionem utendi hac facultate, si 
fuisset concessa ? Quomodo dicetur Ecclesiae necessaria po- 
testas , quam per quatuordeoim saecula nou exercuit ? 
2. Quia etiam a tempore Martini V, multum abest quin SS. 
Pontifices fuerint ea de re unanimes; multi enim dispen- 
sare renuerunt, existimantes hoc non esse in sua potestate. 
Citantur inter alios Innocentius VIII, Adrianus VI, etc., etc. 
3° Non ex ratione, ltatio enim silet circa ea quae pendent a 
libera Dei voluntate. Aliunde nihil deduci potest ex eo quod 
esset valde utilis ea facultas ; nam non minus utilis esset po- 
testas dissolvendi matrimonium consummatum ; et tamen 
eam non habet Ecclesia. Ergo, etc. 

94. Secunda opinio hanc facultatem tribuit. Ita cano- 
nistae fere omnes, et plurimi hodie theologi. 

Prob. Illa sententia tenenda est, quae nec Scripturae, ne<r 
traditioni repugnans, certo deducitur ex praxi SS. Pontifi- 
cum. Atqui haec sententia 1° non adversatur Scripturae : 
agitur ibi praecipue de matrimonio consummato ; ergo non 
mirum qudd ratum solvatur gravi de causa, praesertim cum 
tunc non potestate humani, sed divinitus concessi dissol 
vatur. 2° Non traditioni adversatur ; non illius testimoniis 
de quibus idem dici potest ac de Scriptura ; non illius silen- 
tio : prioribus saeculis rarissimae erant dispensationes circa 
matrimonium ; ergo non mirum inauditam fuisse dispensa- 
, tionem longe majoris momenti, et quae graviorem causam 
requirit. Insuper in rebus hujusmodi non omnia scriptis 
mandari solent quae eveniunt. 3° Deducitur ex praxi SS. Pon- 
tificum. A Martino V saltem usque ad nos, exstat series mul- 
torum Pontificum , inter quos non pauci , tum doctrinA, 
tum sanctitate insignes, qui has dispensationes concesse- 
runt : id testatur Benedictus XIV, q. 540, n°36, qui asse- 
rit hodie haberi ut certum, neque de hoc ullam in praxi 
moveri disputaiionem : et postea ipse S. Pontifex creatus 
ordinavit formam procedendi quoad hujusmodi dispensatio- 
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num petitiones quoe scepe porrigi solent . Bullar , t. 1 , 
Consi, xxxu, § 15. Tandem referunt nostris temporibus 
ea potestate pluries usum esse Pium VII, et etiam ponti- 
fices subsequentes. Atqui ex illa praxi, etc. Quis enim sibi 
persuadeat tot et tantos Pontifices hanc sibi tribuisse facul- 
tatem, si non competeret, et sic adulteria permisisse? Certe 
debuerunt maturi expendere an ipsis competeret, antequam 
ea uterentur. Saltem in dubio stat praesumptio pro supe- 
riore, praesertim si agatur de SS. Pontificibus, quibus spe- 
ciali modo assistit Spiritus sanctus in Ecclesiae regimine, 
et ad quos interpretari jus divinum pertinet. Ergo, etc. 
Caeterum cum dissolvant vinculum professionis religiosae, 
mirum non est quod solvant jvinculum matrimonii rati, 
quod est miniis strictum. 

m 

Haec sunt praecipua utriusque opinionis argumenta : quae 
afferuntur in gratiam posterioris eam reddunt saltem prac- 
tice certam. Confirmari etiam et melius elucidari poterit ex 
iis quae infra (n" 152) dicemus de Dissolutione matrimonii 
per professionem religiosam. 

Art. 2. Dc dissolutione matrimonii quoad torum et habita - 

t io nem. 

95. Necessariam esse regulariter eonjugum coliabitatio- 
nem agnoscunt omnes : illud indicat ipsa matrimonii in- 
stitutio : Relinquet homo patrem et matrem , et adhaerebit 
uxori suce ; illud etiam exigit tum debitum conjugale mutuo 
reddendum, tum prolis educatio, ad quam uterque conjux 
concurrere debet. Idem sancit Codex civilis, art. 214 : « La 
» fenime est obligee d’habiter avec le mari, et de le suivre 
» partout ou il juge a propos de resider; le mari est oblige 
» de Ia recevoir. » 

Tota quaestio est, an et quatenus possit tolli, aut suspendi 
liajc cohabitationis obligatio. Quod ut evolvamus, 1° expen- 
demus an aliquando liceat separatio; 2° agemus de variis 
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causis separationis ex jure canonico; 3° de causis separa- 
tionis ex jure civili. 

§ 1. An aliquando liceat separatio inter conjuges. 

96. Negaverunt plures Lutberani posse matrimonium, 
durante vinculo, dissolvi quoad torum et habitationem : 
contendunt opus non esse separatione simplici, eo qudd 
magis expediat integra dissolutio, quae remedium efficacius 
praebet variis malis. Contra illos sit 

PROPOSITIO. — Conjuges possunt, certis de causis, quoad 
torum et habitationem separari. 

Prob. 1° ex Scriptura. Jam attulimus textum S. Matthaei, 
ex quo vulgo deducitur licitam esse separationem, ex causa* 
adulterii. Cur autem Christus hanc unicam causam assi- 
gnans, non ideo excludat alias, jam diximus (n° 81). 

Confirm. 1. Ex S. Matth. xix, 29 : Omnis qui reliquerit 
domum , vel fratres... aut uxorem.., propter nomen meum, 
centuplum accipiet. Ergo aliquando licet, imo expedit sepa- 
rari ab uxore. 2. Quando Christus ait, Matth. xvm, 9: Si 
oculus tuus scandalizat te, erue eum, adnotarunt SS. Patres 
dimittendos esse etiam charissimos, ut pareutes, filios, 
uxorem, quando ruinae nobis occasio efficiuntur. 

2° Ex constanti et perpetua Ecclesiae praxi, quam sanxit 
concilium Tridentiuura , sess. xxiv , can. 8 : « Si quis 
» dixerit Ecclesiam errare, cum ob multas causas separa- 
» tionem inter conjuges quoad torum, seu quoad habita - 
» tionem, ad certum ineertumve tempus fieri posse decer- 
» nit ; anathema sit. » 

§ 2. Pe variis causis separationis ex jure canonico. 

97. Quatuor praecipue assignari possunt : 1° grave detri- 
mentum corporale, 2° aut spirituale; 3° adulterium ; k° pro- 
fessio religiosa vel susceptio ordinis sacri. 
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De duabus primis nulla est difficultas : earum funda- 
mentum est quod conjuges non censeantur voluisse se obli- 
gare ad cohabitationem cum tanto incommodo. 

Prior speciatim locum habet in casu immoderatae saevi- 
tiae, prout expresse admittit Innocentius III, cap. Litteras, 
xiii, de Restitui, spoliator., in fine. Quidam contenderunt . 
eam non posse allegari a marito, ut uxorem dimittat, quia 
ipsius est eam corrigere : verum jura sunt reciproca, et 
aliquando ex parte uxoris maritus timendum habere potest. 
Quandonam autem satis gravis reputanda sit saevities, diju- 
dicandum ex circumstantiis, habita ratione qualitatis per- 
sonarum. Sed invigilare debent pastores et confessarii ne 
citius et facilius, ob leves et transitorias discordias, ad sepa- 
rationem deveniatur, 

Posterior locum habet, quando unus e conjugibus dese- 
rit veram fidem et alterum conatur pertrahere ad infideli- 
tatem, vel haeresim, vel si inducat ad peccatum quod vix 
cohabitando vitari possit, etc. Sed hic etiam maximi pru- 
dentii opus esse facile intelligitur. 

Dicendum ergo superest de duabus postremis causis. 

98. I. De Adulterio. — Haec sufficiant. 1° Per fornica- 
tionem, de qua loquitur Christus, ex antiquis versionibus 
et ex Patrum communiori interpretatione, intelligi debet 
solum adulterium : quo nomine tamen designatur quod- 
cumque commercium carnale; sed requiritur ut sit com- 
pletum et consummatum. 

2° Jus separationis ad utrumque conjugem pertinet. 
Agnoscunt omnes tanquam certissimum parem esse utrius- 
que conjugis sub eo respectu conditionem : et reveni 
S. Paulus, I Cor. vii, 3, h, eodem prorsus modo loquitur 
de utriusque juribus, et ita semper intellexit Ecclesia. 

3° Jus separationis non datur per adulterium in quatuor 
casibus. 

1. Si adulterium fuerit tantum materiale, et non formale : 
v. g., si quis credens conjugem mortuum, alii nupserit, etc. 

DE MATRIMONIO. 5 
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2. Si uterque sit adulter. Ita supponit Alexander II F, Cap. 
Significasti , iv, et cap. ex Litteris, v, de Divortiis. Quam- 
vis enim majus crimen sit adulterium uxoris, adest tamen 
eadem injuria quoad substantiam, ac proinde lit compen- 
satio. 

3. Si vir ipse uxorem pi'ostituerit : ut enim ait Innocen- 
tius III, cap. Discretionem , iv, de Eo qui cognovit , Adulte- 
rium non potest ei objicere, qui eam adulterandam tradidit. 
Requiritur tamen ut possit censeri vere causa adulterii, 
nec sufficit ut aliquam indirectam occasionem praebuerit. 

4. Si adulterium cognitum secuta fuerit reconciliatio. 
Illud adeo verum est, ut si pars quae condonavit postea ipsa 
in adulterium laberetur, dimitti stricte posset, quia res 
per reconciliationem omnino restitutae fuerunt in pristinum 
statum : attamen charitas postularet ut, alterius benignita- 
tem experta, et ipsa benigne remitteret. Illa reconciliatio 
fieri potest vel expresse , per condonationem ; vel tacite, y. 
g., per usum matrimonii; sed requiritur ut condonans no- 
titiam habeat adulterii, ct libere condouet. 

4° An vir non solum possit, sed teneatur uxorem adulte- • 
ram dimittere, non omnino constat. Admissum videtur ab 
omnibus aliquando teneri, aliquando non teneri. Obligatio, 
quando adest, provenit e ratione correctionis fraternae, et 
scandali vitandi; qua} duo attendenda sunt, ut judicium 
feratur in casibus peculiaribus : porro bis attentis, satis 
rar6 eveniet, ut putamus, virum teneri ad uxorem adulte- 
ram dimittendam. Minus adhuc stricta est in uxore obli- 
gatio dimittendi maritum, quia non est marito superior, 
nec censetur approbare illius adulterium, quamvis non 
dimittat. Si tamen ex separatione correctionem viri spera- 
ret, deberet eam petere. 

99. II. De Professione religiosa, vel Susceptione ordi- 
nis sacri. — 1° Non licet sine consensu compartis ingredi 
religionem nisi in duobus casibus : 1. ante matrimonium 
consummatum, quando agitur de religione in qua emittun- 
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tur vota solemnia, secundum ea quae diximus suprk (n° 90) ! 
2. etiam post matrimonium consummatum, quando altera 
pars adulterium commisit ; quia id est adulterio proprium 
ut sit causa separationis perpetua, nec teneatur pars inno* 
cens alteram partem, licet resipiscentem, ad se revocare. 
Extra hos casus, non licet, et professio esset invalida, pos* 
setque pars religionem ingressa ab altera revocari. 

2° Non liceret recipere ordines sacros sine consensu 
uxoris, nisi in secundo caSu mox allato : imo in eo ipso 
casu, magni opus esset prudentii, tum ob quamdam inde* 
centiam, tura ob metum scandali et variorum incommo-* 
dorum. 

3° Ex mutuo consensu licet conjugi ingredi religionem > 
etiam post matrimonium consummatum. Sed tunc regula* 
riter requiritur ut alter quoque conjux coenobium ingredia- 
tur, et in eo regularem professionem emittat. Ita pluries 
praescribitur in jure canonico. 

Dixi tamen Regulariter , quia 1. si conjux sit provectae 
aetatis, et ab omni incontinentiae suspicione immunis, ipsi 
permitti poterit ut inter saeculares versetur, modo castita- 
tis voto simplici se adstringat. 2. Si conjux, in saeculo re- 
manens, velit sacros ordines suscipere, illud sufficit, quando 
talis est conditionis ut ei votum simplex permitteretur : si 
autem sit adhuc juvenis, opportunum esset a Sede Aposto- 
lica dispensationem implorare. 3. Quando pars rea adul- 
terii, criminis sui pcenitens, vult se in monasterium reci- 
pere , non cogitur altera pars , quamvis aetate florens, 
religionem ingredi, sed satis est ut simplex castitatis xo-’ 
tum in saeculo emittat. 

4° Potest vir, ex consensu uxoris, sacris ordinibus ini- 
tiari; sed tunc i. absolute debet uxor in monasterio pro-, 
fiteri : ita statuitur in Jure ; unde ut possit, si sit provec- 
tae aetatis, simplex votum emittere, requiritur dispensatio 
Sedis Apostolicae : dubium tamen an id vigeat in Galliis. 
2. Uxor, licet ipsa non emiserit votum solemne, viro e vivis 
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erepto, ita alteri nubere prohibetur, ut matrimonium ejus 
irritum esset. Ita statuit lex ecclesiastica, ob reverentiam 
habendam erga votum solemne, licet ab altero conjuge 
emissum. 

100. Tales sunt causae separationis in jure canonico 
admissae : de quibus duo observanda supersunt. 

1° Separationes illae fieri non debent regulariter privata 
auctoritate. Ita prudenter statutum, tum ne detur locus 
multis abusibus, tum ratione scandali vitandi. — Dicitur ta- 
men Regulariter , quia aliquando fieri potest ut adsit peri- 
culum in mora, v. g., in casu saevitiae; vel ut causa mani- 
festari nequeat sine gravi alterius partis damno, etc.; tunc 
vel scandalum vitari poterit, separationem obtegendo sub 
aliquo praetextu, vel aderit ratio sufficiens illud permit- 
tendi. A fortiori poterunt aliquando conjuges separari ex 
mutuo consensu, si adsit rationabilis causa, v. g., nego- 
tiorum gestio, iter aliquod suscipiendum, etc. 

2” Dubium non est quin Ecclesia judicium ferre possit 
de his causis canonicis : constat tum ex canone vm, 
sess. xxiv conc. Trid. supra relato (no 96), tum ex can. xu : 
« Si quis dixerit causas matrimoniales non spectare ad ju- 
» dices ecclesiasticos, anathema sit.» Sed in praesenti rerum 
statu apud nos, illius judicia nullam vim haberent in foro 
civili. Attamen cum Ecclesia sua auctoritate spoliari ne- 
queat, posset adhuc judicia ferre, et ea sancire poenis spi- 
ritualibus, seu censuris. Sed de facto vix ullibi erecta sunt 
tribunalia ecclesiastica, ad quae hujusmodi causae referan- 
tur; unde plerumque id tantum praestant judices ecclesias- 
tici, quod pronuntient in foro conscientiae quid liceat, quid 
expediat. 

§ 3. De rausis separationis ex jure civili. 

101. Ex lege 20 septembris 1792, quae permittebat di- 
vortium, non admittebatur simplex separatio : sed Codex 
civilis aliter statuit, utrumque admittens, ut omnium con- 
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scientiae prospiceretur, ut nempe ad separationem possent 
recurrere qui divortium judicant illicitum. Separatio autem 
illa de qua statuit, non est simplex separatio facti, quae fie- 
ret ex mutuo consensu, sed separatio judiciaria, quae dici- 
tur Separatiori de corps, et ex art. 31 i semper inducit alte- 
ram separationem quae dicitur Separatiori debiens. 

1° Hujus separationis Codex civilis, art. 306, eas tan- 
tum causas admittit quae sufficiebant ad divortium ex causa 
determinata, antequam facultas divortii abrogaretur per 
legem latam die 8 maii 1816; nempe juxta articulum 229 
et seq., 1. adulterium, cum lioc discrimine inter virum e* 
mulierem : a Le mari pourra demander la separation pour 
» cause d’adultere de sa femme. La femine pourra demander 
d la separation pour cause d’adultere de son mari, lorsqu’il 
» aura tenu sa concubine dans la maison commune : » 
2. saevitiam; 3. condemnationem ad poenam infamantem. 
Sed ex art. 307 non admittitur, sicuti admittebatur pro 
divortio, consensus mutuus : timuit lex ne illae separatio- 
nes frequentiores evaderent;' et cum inde sequatur separa- 
tio bonorum, saepe eo medio mutarentur conventiones ma- 
trimoniales, contra dispositionem articuli 1395. Nullae etiam 
aliae causae admittuntur, nisi reduci possint ad unam ex 
tribus allatis. 

2° Ex ipsa separationis civilis notione facili! intelligitur 
necessarib recurrendum esse ad sententiam judicis civilis. 
Unde concludi potest, ut jam innuimus, quant4 prudenti^ 
opus sit in applicandis sanctionibus canonicis circa separa- 
tionem, quando defuit haec sententia civilis : non solum 
enim sententiam judicis ecclesiastici vim non haberet in 
foro civili, sed propter interventum magistratus aliquando 
oriri possent haud levia incommoda. 

3° Quando pronuntiatur separatio, et adsunt filii ex ma- 
trimonio orti, eorum sorti providet lex civilis : ea nempe 
quae statuit Codex civilis pro casu divortii, sunt applicanda 
etiam separationi, art. 302 et seq. 
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4° Etiam post latam sententiam, nil vetat quin conjuges 
possint, proprii auctoritate, ad se invicem reverti; im6 Ri- 
tualia moneat parochos et confessarios, ut conjuges sepa- 
ratos ad mutuam reconciliationem cohortentur : idem vulg6 
suadent theologi, nec indicant ad id requiri sententiam 
judicis. Attamen advertendum est, ut cesset separatio bo- 
norum, quae, ex dictis, separationem corporum consequi- 
tur, requiri actum coram notario : quo peracto, res redu- 
cuntur ad priorem statum, eodem modo ac si non adfuisset 
separatio; nec possunt priores conventiones mutari. Ita 
statuit Cod. civ. art, 1451. 

102. Corollarium. — Ex his omnibus deduci potest 
quaenam esse debeat agendi ratio pastoris aut confessarii 
qui de separatione facienda consulitur. Ante omnia, sedul6 
causas expendat. Si insufficientes videantur, omnimode a 
separatione avertat. Si sufficiant, nec tamen separationem 
necessariam reddant, conjuges ad reconciliationem vehe- 
menter hortetur. Si necessaria videatur separatio, et causa 
admitti possit in foro civili, suadeat ordinarie ut exspecte- 
tur sententia. Si admitti non possit, maxime cautus sit ad 
vitandum scandalum, et episcopum consulat. 
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DE CONDITIONIBUS MATRIMONII. 


103. De conditionibus quae directi et specialira sacra- 
mentum respiciunt, jam dati occasione diximus (n i9 32, 
33). Dicendum superest de illis quae ad ipsum matrimonii 
contractum referuntur. Porr6 tres sunt quae matrimonium 
praecedunt, nempe sponsalia, bannorum denuntiatio, et 
consensus parentum : quarta autem et praecipua est quasi 
negativa, ut nempe nullum adsit impedimentum, sive ex 
lege ecclesiastica, sive ex lege civili. Istam igitur partem 
quinque capitibus absolvemus : 1° de sponsalibus ; 2° de 
bannis; 3» de consensu parentum ; 4o de impedimentis ca- 
nonicis; 5° de impedimentis civilibus. 

CAPUT PRIMUM. 

DE SPONSALIBUS. 

101. Quae de sponsalibus dicenda habemus, quatuor 
quaestionibus complectemur : lo quid sint, et quotuplicis 
speciei ; 2“ an necessaria ; 3° quinam illorum effectus ; 4° 
quaenam dissolutionis causae. Pauca sufficient, quia ibi ap- 
plicantur principia generalia de contractibus. 

I. Quid et quotuplicis speciei sint sponsalia? 

Sponsalia vulgb definiuntur : Promissio mutua futuri 
matrimonii. Requiritur ergo ut uterque alteri obligetur ; 
unde quando unus promittit, stricte non sufficit ut alter 
promissionem acceptet, sed insuper requiritur ut ex illius 
parte accedat repromissio. Hinc sponsalia ineunda sunt per 
verba de futuro. 

Multiplex distingui potest species sponsalium. l n Sunt 
absoluta vel conditionata, quemadmodum alii contractus : 
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ex probabiliori sententia, sponsalibus conditionatis non ap- 
plicantur decisiones speciales juris circa conditiones appo- 
sitas matrimonio (no 12), sed principia quae respiciunt con- 
tractus generatim spectatos. 

2° Dividuntur in ecclesiastica, seu solemnia, quae in facie 
Ecclesiae, coram testibus et parocho benedicente, celebran- 
tur ; et civilia, quae fiunt extra Ecclesiam et sine ministerio 
sacerdotis : ista autem sunt vel publica, vel occulta, prout 
contrahuntur coram vel sine testibus. 

105. II. An necessaria sint sponsalia ? 

Quamvis ex rei natura iniri possit matrimonium quin 
praecesserint sponsalia, eorum tamen usus est antiquissi- 
mus, et valde laudabilibus motivis innixus, nempe ut nup- 
turi ad matrimonium sese disponant, et maturius illud 
ineant, simulque ut mterim facilius impedimenta detegan- 
tur. Hinc sponsalia, olim multis in locis erant in Ritualibus 
praescripta. Paulatim usus in variis locis obsolevit : imb in 
quibusdam fubre expresse prohibita, eo quod sic desponsati 
non raro tanquam vere nuptos se haberent, et interim ma- 
ritaliter viverent. Hodie vix ullibi non desifire, aut saltem 
immediate ante matrimonium celebrantur. Sed sicubi 
adhuc praescriberentur, non deberent omitti, et peccaret 
parochus qui, iis omissis, nuptiis benediceret. 

106. III. Quinam sint e/fectus sponsalium? 

Triplex distingui potest effectus. 

I u8 est obligatio unius ad contrahendum cum altero : 
unde, ut postea dicemus, ex sponsalibus oritur impedimen- 
tum prohibens nubendi cum qualibet alia persona. 

Sed duo quieri possunt : 1° An et quatenus ille qui renuit sponsalia 
implere, sit ad id compellendus; 2° quid, si adjecta sit clausula poenalis? 

Quoad I um , si unus e sponsis renuat sponsalia adimplere, Ai.exan- 
der III, an. 1 180, cap. Ex litteris , x, dc Sponsalibus et matrimonio, 
decernit compellendum esse ceusuris ecclesiasticis ; Lucius vero III, an. 
1181, cap. Rrquisivit, im, ibid. statuit monendum esse po'ius quam 
cogendum, eo quod coactiones soleant difficiles habere exitus. Varii 
auctores varias inierunt vias ut eas decisiones conciliarent : sed plerique 
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extranei stant, saltem pro casibus ordinariis, dispositioni Alexandri III : 
in Gallia potius prjevalebat decisio Lucii III. Olini in foro civili non 
compellebantur sponsi ad spousalia adimplenda, sed tantum ad com- 
pensanda damna ex eorum dissolutione secutura. Hodie non concordant 
jurisperiti nostri. Sed quidquid sit pro foro civili, in foro conscientiis 
hortari debent confessarii ad exsecutionem promissionum, et, si cam 
non ubtineant, praecipere reparationem damni, aut liberam utriusque 
partis compositionem, quod plerumque satius est; sed non ultra pro- 
gredi. 

Quoad Ilum, communis est inter jurisperitos, canonistas et theologos 
opinio, sponsalibus clausulam pcenaiem adjici non posse : nituntur 
quibusdam textibus juris Romani, et decisione juris canonici, cap. 
Gemma, xxxx, de Sponsal. et matrim. Permittuntur quidem arrhis in 
sponsalibus; sed inter arrhas et clausulam poenalem ea affertur ratio 
discriminis, quod homines soleant esse cautiores in dando quam in 
promittendo, ac proinde arrli® sint ordinarie minoris momenti, miuus- 
que restringant matrimoniorum libertatem. 

Multi tamen, inter recenliores, contrarium opinantur, et merito 
quidem, ut videtur. Nam 1“ qua; afTerunlur ex jure Romano non tara 
respiciunt ipsum matrimonium, quam illius dissolutionem, ideoque 
nullam vim habere possunt : et insuper priora statuta statutis poste- 
rioribus emendata fuere. 2° Decisio juris canonici non respicit nisi 
casum peculiarem, de puella nondum septenni, quam mater illius alteri 
desponsaverat, et de poena convenerat solvenda casu quo non inirelur 
matrimonium : et nulla ratione osteudi potest eam extendendam esse 
ad omnes casus. 3° Si clausula, ut supponitur, non respiciat nisi injuste 
resilientem, inducit tantum ad actum honestum, imo ex justitia debi- 
tum, ac proinde haberi nequit ut libertati nociva. Quid in foro civili 
hodie judicandum foret, non constat : ex utraque parte allegantur 
graves auctores, et varia tribunalium judicia. 

II US effectus est jus initiale unius ad corpus alterius : 
unde qui, initis sponsalibus, cum alio fornicatur, non 
modo contra castitatem peccat, sed et contra justitiam. Ita 
communius tbeologi et canonistae, quia meriti censetur et 
fidem datam frangere, et alteri sponso injuriam inferre. 
Est proinde haec circumstantia, ut pote peccati speciem mu- 
tans, necessarii in confessione declaranda. 

Ill us effectus est impedimentum dirimens honestatis pu- 
blicae; de quo postea (n° 170). 

107. Sed quaeri potest, 1° an, ut locum habeant hi effec- 
tus, necessarium sit ut sponsalia inita fuerint coram Eccle- 
sia ; 2° an, sub eo respectu, sponsalibus aequivaleat postu- 
latio bannorum ; 3° an saltem matrimonium civile ? 

. 5. 
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Quoad I un> , haec observari possunt. 1 0 Ex jure communi, 
nulla requiritur peculiaris solemnitas ; sufficiunt conditio- 
nes quae ad contractus generatira requiruntur. 2° Olim ex 
jure civili gallico sponsalia fieri debebant scripto : sed 
illud requirebatur tantiim ad probationem, non vero ad 
solemnitatem, seu ad ipsam promissionis substantiam, ut 
testatur Pothier, Conlr. de mari cuje, no 30. Ex jure autem 
ecclesiastico, varia erat disciplina : in quibusdam dioecesi- 
bus ut irrita habebantur sponsalia non solenmia, et proinde 
nullum producebant effectum; in aliis, habebantur ut valida, 
sed non sufficiebant ad producendum impedimentum ho- 
nestatis publicae; in plsrisque demum, habebantur ut pror- 
sus valida. Pono, quando certa erat unius dioecesis disci- 
plina, huic standum erat ; in dubio, standum communi juri. 

Hodie Codex civilis ne verbum quidem habet de sponsa- 
libus : exinde concludunt jurisperiti ea apud nos vim ha- 
bere posse, modd serventur omnes conditiones generatim 
pro contractibus praescriptas, quia ex mente legislatoris vim 
habent omnes conventiones quae non reprobantur a lege, 
nec adversantur bonis moribus. Ratione autem liabitA dis- 
ciplinae olim in variis dioecesibus vigentis, interrogandus 
episcopus, ad quem pertinet interpretari et moderari con- 
suetudines suae dioecesi peculiares. 

Quoad ll um , semel admisso quod in sponsalibus nulla 
requiratur specialis solemnitas, satis verisimile videtur 
sponsalium instar haberi posse postulationem bannorum a 
nupturis porrectam Bive parocho, sive officiario civili. Sal- 
tem, quando antea initae sunt coram notario conventiones 
matrimoniales, ad sensum articuli 1394 Cod. civilis, a for- 
tiori si detur a notario testimonium scriptum de promis- 
sione, quod simul cum bannis in ecclesia promulgetur, ut 
fit in pluribus dioecesibus, nullum videtur moveri posse 
dubium quin hujusmodi contractus vim habeat sponsa- 
lium. 

Quoad Ill ura , quaestio respicere nequit nisi tertium effec- 
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tum, id est, impedimentum honestatis publicae. Porr6, sup- 
ponendo nou requiri ad validitatem ullam solemnitatem 
ecclesiasticam, salvo meliori judicio, sic distinguendum 
videretur. Vel partes coii trahentes intentionem habent re- 
currendi postea ad Ecclesiam, ita ut in eorum mente ex- 
terius manifestata, nunc matrimonium non perficiant, sed 
tantum legis civilis praescripto satisfaciant; vel non. In pri- 
mo casu , non potest dici matrimonium clandestinum , 
cum partes non vere attentaverint matrimonium illegiti- 
mum; est potius legitimi matrimonii inchoatio : porrft 
exinde oriri videntur vera sponsalia ; cum enim non possint 
ad aliud matrimonium convolare, censentur sibi invicem 
promittere quod inchoatum perficient, ac proinde adest 
promissio saltem implicita matrimonii. In secundo casu, 
adest vere matrimonium clandestinum, seu aliter quam 
praesente parocho et testibus initum ; porro matrimonium 
clandestinum non habet virn sponsalium ; ita decidit 
S. Congregatio Concilii, et ita docent auctores; ergo dici ne- 
queunt in eo casu adesse vera sponsalia. Utrum autem 
adsit impedimentum publica? honestatis expendemus , 
ubi de illo impedimento (no 171). 

108. IV. Quibusnam ex causis dissolvi possint sponsalia ? 

Quatuor causa: prtccipua: assignari possunt. 1° Communis consensui, 
expressus vel tacitus, quia Qua: consensu contrahuntur, contrario con- 
sensu dissolvuntur. Adest autem ille consensus tacitus, si, v, g., partes 
tempus pnefixum elabi sinant, si concurrant ad ponendum matrimonio 
impedimentum, ut si sponsus vidua: filium ejus posthumum de sacro 
fonte, eh rogante, suscipiat. 2° Violatio fidei data:, v. g. per fornica- 
tionem : quia ex regula jurif Frustra quis sibi fidem postulat ab eo 
servari, cui fidem a se prwstitam servare recusat. Quod si fornicatio ex 
utraque parte locum habuerit, quamvis satis communis videatur opinfb 
qua: ait tunc posse sponsum resilire, non sponsam, quia longe gravius 
est crimen sponsa’ ; attamen satis probabile est jus utrique competere, 
quia utrinque adest saltem motivum sufficiens dubitandi de fide in 
posterum servandi. Si autem non per fornicationem, sed per matrimo- 
nium cum alia persona initum fides frangatur, liber est profecto ille 
erga (piem sic violata est fides : sed qui fregit, ita adstrictus remanet, 
ul, soluto priori matrimonio, non possit ad aliud convolare; doii enim 
debet ex malitia sua fructum consequi, et nulla est ratio asserendi ex- 
stinctam fuisse illius obligationem; fuit tautiim suspensa. 3° Mutatio 
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notabilis superveniens in alterutrius sponsi persona, talis nimirum, ut, 
si illam praevidisset sponsus alter, nuptias spondere noluisset. Htec au- 
tem mutatio alterius contingere potest, vel in ejus mente, si, v. g., in- 
cidat in amentiam, in haeresim; vel in corpore, si in paralysin»; vel in 
fama, si fiat infamis jure aut facto ; vel in fortuna ; item, si alter ordines 
suscipiat, vel religionem profiteatur. Non sufiirit tamen simplex casti- 
tatis votum, quia votum non potest derogare juri acquisito alteri. 
4" Cognitio defectds aut vitii tempore sponsalium ignorati, et talis na- 
turae ut sponsalia fuissent exinde impedienda. 


CAPUT II. 

DE BANNIS. 

109. ff annum vox est germanica, quae idem est ac pu- 
blica declaratio ; hic sunlitur pro denuntiatione futuri inter 
tales personas matrimonii coram frequenti populo faciendi. 

Duplex hodie distinguitur. Cum scilicet lex civilis prae- 
cepta ecclesiastica non attendat, praescripsit ipsa quamdam 
denuntiationem, quae bis fieri debet coram domo, ut dici- 
tur, communi , art. 63 et seq. Codicis civilis. Haec omnino 
diversa est, ut patet, a denuntiatione ecclesiastica ■, de illa 
proinde directe agendum non habemus. Quaedam tamen, 
datd occasione, propter materiae connexionem, dicemus. 

Agemus lo de necessitate bannorum; 2° de modo pro- 
mulgandi ; 3° de dispensatione a promulgatione banno- 
rum; 4° et 5° de obligationibus quae ex bannis nascuntur, 
sive pro fidelibus, sive pro pastoribus. 

AUT. 1. — Dc necessitate bannorum. 

110. Banna, quoad substantiam, vel ipsis primaevis Ec- 
clesiae saeculis fuerunt probabiliter in usu. Quo enim tem- 
pore statuta fuAre impedimenta, necesse fuit ut quaedam 
de illis inquisitio ante matrimonium fieret, et ideo verisi- 
mile est, per analogiam ex antiqua Ecclesiae disciplina de- 
sumptam, interrogatum esse populum . Aliunde multis in 
locis celebrabantur sponsalia coram plebe ; quod aeqnivale- 
bat bannis. 
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Quoad formam hodiernam, juxta Benedictum XIV, ex 
statuto Odonis de Soli aco, Parisiensis antistitis, qui vixit 
sub initium saeculi xm, denuntiationum manavit exordium, 
quae tum bannum nuncupatas fuerunt. Eam denuntiatio- 
nem pro tota Ecclesia praescripsit concilium Lateranense 
quartum, an. 1216. Cumque hujus decretum non satis ob- 
servaretur, illud renovavit concilium Tridentinum, ad pe- 
titionem praesertim episcoporum et theologorum Gallorum, 
his verbis, sess. xxiv, c. i, de Reform. matrim. « Sancta 
» synodus sacri Lateranensis concilii, sub Innocentio III 
» celebrati, vestigiis inhaerens, praecipit ut in posterum, 
» antequam matrimonium contrahatur, ter a proprio con- 
» trahentium parocho, tribus continuis diebus festivis in 
» Ecclesia inter missarum solemnia publice denuntietur, 
» inter quos matrimonium sit contrahendum. » Inserta est 
lex illa omnibus Ritualibus, et longo usu confirmata. 

Hujus legis motiva sunt, 1° ut praecaveantur matrimonia 
clandestina; 2° ut detegantur matrimonii, si qua sint, im- 
pedimenta; 3° ut qui jam uni est desponsatus, alteri nubere 
non possit; 4° ne filiifamilids, inconsultis parentibus, ma- 
trimonium contrahant : huic rationi multum olim insiste- 
bant edicta regia; 5° ut fideles praemoniti Dei benedictionem 
in sponsos implorent. 

Hinc intelligitur 1. legem illam sub gravi obligare; dis- 
ciplina enim generalis, gravibus motivis innixa, gravem 
utique parit ob igationem; 2. legem ad omnes spectare : 
ex usu tamen excipiuntur supremi principes, quia eorum 
genus satis notum est, et ordinarie satis publica connubia; 
3. non tamen requiri hanc promulgationem sub poena nul- 
litatis. Olim aderat difficultas, ex edictis regiis, pro quodam 
casu peculiari, de quo agit Pothier, n° 366, et quem ex- 
pendimus ubi de clandest initate, quando scilicet contra- 
hentes sunt e duabus diversis parochiis. Sed nulla potest 
hodie adesse difficultas : non enim subsistunt illa edicta 
regia. Codex civilis non agit nisi de proclamatione prorsus 
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diversA, nec eam praecipit sub poena nullitatis, saltem ordi- 
narie, ut explicabimus ubi de. Impedimentis civilibus (n°314). 

ART. 2. De modo promulgationis bannorum. 

111. Hic expendemus lo quo tempore; 2° quo loco; 3o a 
quo; 4° quAnam formA promulganda sint banna. 

I. T)e tempore. Indicatur in supra allatis concilii Tri- 
dcntini verbis. 

1° Antequam matrimonium contrahatur. Satis patet ex: 
motivis bannorum., ea esse matrimonio praemittenda. Con- 
cilium tamen Tridentinum vult ut, si denuntiationes ex 
dispensatione omissae fuerint, deinde ante consummationem 
matrimonii fiant, nisi aliter judicaverit episcopus : obser- 
vant auctores hoc rard fieri in Galliis. 

2° Diebus festivis. Per haec verba designantur dies qui 
ex praecepto Ecclesia! festivantur, saltem in loco ubi pro- 
mulgantur banna : unde non possunt promulgari in festis 
merae devotionis, v. g., in festis apud nos suppressis per 
indultum anni 1802, feriA iv Cinerum, diebus ultimis Ma- 
joris hebdomada:. Alicubi prohibentur denuntiationes diebus 
solemnioribus, v. g. Paschatis, Pentecostes, etc. : standum 
praescriptionibus in qualibet dioecesi receptis. 

3» Tribus continuis diebus. Sensus non est faciendas esse 
denuntiationes tribus diebus festivis sese immediate subse- 
quentibus, ut olim in Paschate, Pentecoste, etc. : sic non 
satis obtineretur finis legis, quia vix tempus suppeteret 
fidelibus, ad revelanda, si qua nOrint, impedimenta; unde 
in plerisque Ritualibus praiscribitur aliquod inter varias 
denuntiationes intervallum : pariter praescribitur ut non 
statim post ultimam denuntiationem celebretur matrimo- 
nium, sed mora unius aut plurium dierum intercedat, ob 
camdem rationem. Sensus itaque verborum Concilii est, 
non debere .matrimonium longo a denuntiationibus inter- 
vallo, vel denuntiationes ab invicem distare, ne, per illam 
distantiam, aliquod suboriatur impedimentum quod Eccle- 
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siae non innotescat. Hinc, dilato matrimonio, opus est novis 
denuntiationibus, alicubi quidem post duos menses, alibi 
post trci aut quatuor, alibi post sex duntaxat, alibi post 
unum annum. 

4o Inter missarum solemnia. Ilis verbis significatur missa 
parochiali6, et quidem sola. Hinc fieri non debent denun- 
tiationes in missis privatis, vel in officio vespertino. Si 
plures adsint missae parochiales, ut Parisiis frequens est, 
in unaquaque fieri possunt : vulgo eligitur tempus, ut di- 
citur, Pronai. 

112. II. De loco. Concilium Tridentinum decernit pro- 
mulganda esse banna in ecclesia , scilicet parochiuli, ut in- 
telligitur ex dictis; non autem in capellis, sive privatis sive 
publicis, nisi tota parochia huc processisset, et missa paro- 
chialis ibi celebraretur. Quoad ecclesias quae dicuntur Cha- 
pelles vicariales, vel Annexes, variae sunt in variis dicece- 
sibus consuetudines, quibus standum : seclusi speciali lege 
aut consuetudine, dicendum videtur cum D. Bouvjer, suf- 
ficere denuntiationem in annexa, quando habet territorium 
determinatum, quia sacerdotes qui talibus ecclesiis deser- 
viunt, habent quasi ordinariam jurisdictionem, ex institu- 
tione episcoporum : secus vero, si non habent territorium 
determinatum; tunc enim proclamatio facienda est in ec- 
clesia principali. 

Per ecclesiam autem parochialem, non est intelligenda 
parochia in qua quis natus est, seu parochia originis : 
agnoscunt enim omnes non necessarium esse ut in ea fiat 
proclamatio, quando alibi diu fuit commoratum. Intelligi- 
tur ergo parochia domicilii actualis. 

Sed aliquando requiritur ut banna in pluribus ecclesiis 
promulgentur : nempe triplici in casu. 

1° Si duo contrahentes sint e duabus diversis parochiis, 
in utraque proclamanda sunt banna : satis deducitur ex 
motivo legis et ex generali consuetudine. Ita etiam pro foro 
civili, art. 166. 
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2° Si unus aut uterque contrahens aequale circiter m 
duobus locis domicilium habeat, in utroque banna sunt 
promulganda. Ita communiter auctores nostri. Sed requi- 
ritur ut domicilium sit circiter aquale, quia si unum tan- 
tum sit proprie dictum, etiamsi per aliquod tempus quot- 
annis alibi commoretuc, v. g., ruri, rerum agendarum, aut 
coeli liberioris fruendi causA, non ideo exigenda duplex 
promulgatio. 

3° Si contrahentes a sufficienti tempore domicilium non 
habeant in parochia sua actuali, banna promulgari debent 
etiam in parochia in qua antea habitaverunt. 01 im ad ac- 
quirendum domicilium illud sufficiens de quo nunc loqui- 
mur, ex edicto anni 1697 requirebatur habitatio sex men- 
sium, si contrahentes venirent ex altera parochia ejusdem 
dioecesis; unius vero anni, si ex altera dioecesi : et haec 
regula in plerisque Ritualibus recepta fuerat. Hodie in qui- 
busdam dioecesibus viget adhuc eadem regula; in aliis, 
quamdiu non adest habitatio saltem unius anni, banna pro- 
mulgantur in loco praecedentis domicilii; in aliis demum 
non exigitur in ullo casu nisi habitatio sex mensium. Ser- 
vanda est lex vel consuetudo uniuscujusque dioecesis : sed 
meritb observant auctores, opportunum aliquando esse, 
etiam quando non prascribitur duplex bannorum denun- 
tiatio, ut parochus caute 'et prudenter inquirat de statu 
sponsorum. 

113. Ex his determinari potest quid speciatim agendum 
sit, 1° quoad minores. Banna eorum promulganda sunt tum 
in domicilio facti, id est, in quo habitant, tum in domicilio 
juris, seu parentum aut eorum sub quorum potestate sunt 
in ordine ad matrimonium. Ita olim sancitum erat edictis 
regiis et Ritualibus; idemque hodie observatur. 

Aliquid simile statuit Cod. civ. art. 168 ; sed non eodem 
modo ac olim determinatur minoritas in ordine ad matri- 
monium. Olim minores erant qui non compleverant vigesi- 
mum quintum aetatis annum. Hodie, distinguendum : si 
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habeant ascendentes, minores sunt viri usque ad an. 25 
completum, feminae usque ad an. 21; itaart. 1i8; sivero 
non habeant ascendentes, usque ad an. 21 pro utrisque; ita 
art. 160. Quaeri potest ergo cuinam praecise determinationi 
standum sit, in foro ecclesiastico? Satius videretur sequi 
determinationem recentiorem; sed ante omnia standum 
consuetudini locorum, et determinationibus episcoporum, 
ad quos pertinet ea statuere quas banna ecclesiastica res- 
piciunt. 

2° Quoad famulos, banna eorum promulgantur in paro- 
chia heri apud quem ab uno saltem anno famulantur : si 
verb vel tempore sufficienti commorati non fuerint, vel sint 
minores, iis applicanda sunt quas antea diximus. Qui per- 
petud laborant vel famulantur in una parochia, et in altera 
fixam habent domum, vel cubiculum, in ista posteriori 
publicandi sunt, ait D. Bouvier. Observant auctores saepe 
opportunum esse, nisi aliunde noti sint, percunctari in loco 
originis, vel in quo antea commorati sunt, utrum sint ab 
omni vinculo vere liberi. 

3° Quoad milites, promulganda sunt banna eorum in 
praesidiis seu locis ubi degunt, et insuper in domicilio pa- 
rentum, si sint minores, et, si sint majores, in loco in quo 
residebant ante militiam. Ita statutum pro foro civili : om- 
nino prudentiae regulis consentaneum videtur, ut idem ser- 
vetur in foro ecclesiastico. Observant insuper auctores non 
esse promulganda militum banna, nisi vel habeant licen- 
tiam a suis superioribus, si adhuc stipendia mereantur, vel, 
confectis stipendiis, testimonium quo constet eos esse ad 
matrimonium liberos.» 

4° Quoad vagos, satis communiter dicunt auctores pro- 
mulganda esse eorum banna tum in loco in quo actualiter 
degunt et matrimonium inire volunt, tum in loco originis 
vel saltem in quo diutius commorati sunt. In quibusdam 
tamen dioecesibus, banna non promulgantur nisi in loco 
ubi nunc sunt. Quidquid sit , agnoscunt omnes maxima 
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cautione opus esse, et recurrendum esse ad episcopum, ex 
praescripto concilii Tridentini, sess. xxiv, c. vu, de Reform . 
matfim. 

114. III. A quo banna promulganda. A proprio contra- 
hentium parocho promulganda banna decernit concilium 
Tridentinum; sub eo nomine comprehenduntur vicarii. 
Sed promulgari non debent a quocumque alio sacerdote aut 
clerico, nisi fuerit a parocho, vel ab episcopo delegatus; a 
fortiori nec a quocumque laico, notario, apparitore, etc. 

Antequam ad promulgationem deveniat parochus, varias 
cautiones adhibere debet. 

1° Diligenter inquirat an sponsi liberfe consentiant ; an 
consentiant etiam parentes, aut illi sub quorum potestate 
versantur; an nullo cognationis, aut alio impedimento 
sint ligati. Si ipse aliquod impedimentum, aliti quam con- 
fessionis vici, noverit, etiam sponsis ignotum, ipsos instruat, 
saltem regulariter loquendo, ut postea explicabitur (n° 288). 

2° Banna non promulget, nisi postulantibus ipsismet 
nupturis : si verd id aliorum petitioni concedendum videa- 
tur, exigendum est ut petitionem chirographo muniant. 
Im6 quidam consulunt ut petitio ipsorum sponsorum scripto 
sit consignata : ne extranei malevoli postulent promulga- 
tionem bannorum, ne una pars sola postulet, ut alteram 
quasi ad matrimonium necessitct; ne, si partes postea pce- 
niteat, possint conqueri de parocho, etc. 

3° Post promulgationem factam, si testimonium de ea 
tradendum sit, non debet tantum exprimi verbis genera- 
libus, sed indicandum est tempus. Ngque statim dari debet, 
sed post moram unius diei, nisi longiorem praescribat Ri- 
tuale; ut nempe tempus suppetat fidelibus impedimenta 
revelandi, si quaedam ndrint. 

115. IV. De bannorum forma. Forma illa determinatur 
in Ritualibus. Haec observari possunt. 1° In ea generatim 
exprimi debent nomen, patria, parochia, conditio seu pro- 
fessio contrahentium, et eorum ex quibus nati sunt : si 
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pater aut mater viti functi sint, illud exprimitur; si de 
■vidua agatur, mentio fit prioris mariti. 

2« Cavendum tamen ne infamia cuiquam inuratur. Hinc 
1, si mulier cujusdam viri vidua existimetur, licet non fue- 
rit uxor ejus legitima, debet designari sub viduae nomine quo 
solet appellari, Hinc 2, si unus e sponsis sit illegitimus, re- 
ticenda erit illa circumstantia, et illius honori providendum 
erit, meliori quo fieri poterit modo, pro variis circumstan- 
tiis : designandus erit nomine sub quo in parochia notior 
esse solet. 

3« Dicendum est post singulas denuntiationes, hanc esse 
primam, vel secundam, vel tertiam; et si unius, vel dupli- 
cis obtenta vel obtinenda sit dispensatio, illud pariter ex- 
primendum, ut citd revelent qui aliquid revelandum ha- 
bere possunt. 

4° Alta, intelligibili voce facienda est promulgatio; alio- 
quin non obtinetur finis legis, ut patet. 

* 

AKT. 3. De dispensatione a promulgatione bannorum. 

116. 1, An ei qua de causa concedi possit? 

Certum est posse aliquando dispensationes concedi a lege 
bannorum : illud expresse permittit concilium Tridenti- 
num, et satis constat tum ex natura legis, quae est meiA 
positiva, tum ex praxi quotidiana. 

Quoad dispensationis causas,mens Ecclesiae est profectdut 
adsit ratio gravis, et Benedictis XIV in con3titut. 17 nov. 
1741, monuit episcopos ut essent difficiliores ad remitten- 
dum publicationes. Praecipuae ex rationibus quae afferri 
possunt enumerantur apud auctores et plerumque in Ri- 
tualibus. Sed agnoscendum est nostris temporibus, ubi 
non raro timendum est ne, si dispensatio denegetur, par- 
tes nihilominus matrimonium civile ineant, et forsan in 
eo se sistant, concedi solere dispensationem, saltem partia- 
lem, seu a duobus bannis, ob causam non ita in se gravem. 
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117. II. Ad quem pertineat dispensationem a bannis con- 
cedere ? 

1° Ex concilio Tridentino, illud ad Ordinarium pertinet : 
per Ordinarium intelligitur episcopus, ejusve vicarius ge- 
neralis, nec non et capituli sede vacante : non vero paro- 
chus, ut constat tum usu communi, tum pluribus Galli® 
Conciliis quae illum formaliter excludunt. Aliquando tamen 
poterit parochus, non quidem dispensationem concedere, 
sed uti, ut dicunt, epikeia, id est, judicare legem non obli- 
gare in quodam casu necessitatis, v. g. si agatur de con- 
jungendis in articulo mortis concubinariis civiliter tantum 
junctis, ad legitimandam prolem coram Ecclesia; si autem 
non adsit proles, non videtur, ait D. Bouvier, cur tam pr®- 
cipitanter daretur benedictio nuptialis, maxime si altera 
pars non esset recte disposita, et mors certa appareret : 
tunc sincera promissio matrimonium catholice ineundi, si 
recuperetur sanitas, sufficeret, ut confessarius ultima mi- 
nistraret sacramenta. Caeterum aliquando praescribitur in 
Ritualibus quidin hujusmodi casibus necessitatis agendum; 
his absque dubio obtemperandum est. 

Satis intelligitur, si agatur de dispensatione a proclama- 
tionibus civilibus, recurrendum esse ad auctoritatem ci- 
vilem, ad normam articuli 169 Cod.civ. Cura illa commissa 
fuit Procuratori regio, qui non potest dispensare nisi a se- 
cunda proclamatione, et quidem gravibus de causis, quas 
notas facit Ministro justitiae. 

2° Si duae partes sint diversae dioecesis, contendunt multi 
sufficere unius episcopi dispensationem. Verum commu- 
nius aliter sentiunt auctores. Ait Alasia ita censuisse plura 
Concilia provincialia, et ita declar&sse S. Congregationem 
20 april. 1606. Huic sententiae consentanea est praxis com- 
munis, a qua non recedendum; nam cum proclamationes 
fieri debeant in utraque dioecesi, nulla videtur inter eas 
connexio : possunt adesse rationes dispensandi pro una, 
quin adsint pro altera : impedimenta possunt detegi ex 
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utraque parte : ergo hic non applicatur ratio dubitandi quae 
militat quando agitur de impedimento, qu6d nempe impe- 
dimentum non possit tolli in una parte quin tollatur et in 
altera. 

118. III. Qua formci concedenda sit dispensatio? 

Quamvis nullo jure slatutum videamus, ad validitatem 

dispensationis bannorum, ut scripto concedatur, attamen a 
longo tempore fert praxis in Galliis recepta, ut sicut ban- 
norurn proclamationes, ita et dispensationes sigillo episco- 
pali munita}, in tabulis a parocho referantur, ad quas, si 
opus sit, recurri possit. Illud est prudentiae regulis omnino 
consentaneum, ut et parocho melius constet de dispensa- 
tione, et, casu exigente, ipse aliis eam probare possit. 

Art. 4. De obligatione quam fidelibus imponit bannorum 
promulgatio. 

119. Certum est fideles generatim teneri, sub peccato 
mortali, revelare impedimenta, sive dirimentia, sive etiam 
prohibentia, quae noverint : lex enim ecclesiastica, quae 
illud praecipit, est in materia gravi, ut patet sive ex sum- 
ma cura qu4 illius observationi invigilat Ecclesia; sive ex 
poena sub qua fertur, nempe excommunicationis ; sive de- 
mum ex consectariis, siquidem agitur de impediendis nu- 
bentium iniquitate et peccatis ex illicito matrimonio secu- 
turis, sacramentorum profanatione, familiarum perturba- 
tione, etc. Neque ab ea obligatione immunes sunt incolae 
alterius parochiae, aut etiam dioecesis; lex enim illa fertur 
nomine Ecclesiae, cui omnes Christiani subjacent, et niti- 
tur praecepto charitatis quod ad omnes spectat. 

Sed difficultas est de iis qui noverunt sub secreto, aut 
qui sine gravi damno revelare nequeunt. 

120. I. De iis qui impedimentum noverunt sub secreto. 
Distinguendum est inter varias secreti species. Yel est se- 
cretum promissum tantum, vel est commissum : secretum 
dicitur simpliciter promissum, quando res jam aliunde co- 
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gnitaerat; commissum Ver6, quando res non est declarata 
nisi sub conditione secreti. 

1° Qui novit impedimentum sub secreto promisso, debet 
revelare : quando enim rem cognovit modo legitimo, socie- 
tas jus acquisivit illius revelationem exigendi propter bo- 
num commune; nec illo jure privari potuit per promissio- 
nem subsequentem. 

2° Si Bub secreto commisso , rursus distinguendum est : 
vel est secretum confessionis, vel consilii, vel solummodo 
conversationis. 

\. Qui novit sub secreto confessionis, revelare non tene- 
tur, im6 nec potest : hujusmodi sigillum nullo in casu vio- 
lari potest. 

2. Qui noverunt sub sigillo consilii , quia ratione suae 
professionis ab iis petitum est consilium, quales sunt pa- 
rochi, doctores, advocati, medici, obstetrices, etc., eximun- 
tur etiam ab obligatione revelandi : ita expostulat bonum 
commune; quia si hi fidem fallant, jam nemo erit qui in 
rebus difficilibus consuli possit, et omnis consiliis praeclu- 
ditur aditus, cum maximo totius societatis detrimento, ut 
facite intelligitur. 

3. Qui novit impedimentum sub secreto conversationis , 
revelare debet : ita communiter Doctores post S. Thomam. 
Revelando enim providet bono publico, bono ipsorum con- 
trahentium ; nec tanti interest ut locus seinper adsit hujus- 
modi secretis. 

121. II. De iis qui impedimentum revelare non possunt 
absque gravi damno. Principium generale est, neminem 
teneri revelare impedimentum, quando id non potest sine 
gravi detrimento : lex Ecclesiae et charitas non obligant 
cum tanto incommodo. 

Hinc 1° revelare non tenetur qui ex revelatione timen- 
dam habet mortem aut gravia mala, ut accidere potest fa- 
mulis, etc. Item qui non nisi cum propria infamia. 

Hinc 2° excusatur qui revelare nequit nisi cum gravi 
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detrimento suorum, v. g., patris, matris, filiorum : cen- 
seretur damnum ipse subire. 

llinc 3o excusant non pauci eum qui revelare nequit nisi 
cum infamia tertiae persona; quia inter duo praecepta illud 
observandum est quod gravius urget : porro praeceptum 
charitatis et justitiae quod ad silentium obligat aliis omnibus 
praestat. Attamen hanc decisionem parum probant alii; eA 
enim admissA, maximA ex parte inutilis evadit lex Ecclesiae. 
Aliunde valeret quidem ratio allata, si magnum timeretur 
scandalum, quia crimen tertiae personae publicum evadet, 
exindeque magnum illa patietur detrimentum; sed cum 
plerumqui; ha;c timenda non sint, si revelatio fiat paro- 
cho aut episcopo prudenti , revelatio videtur exigi tum 
ex reverentia sacramenti, tum ex charitate erga ipsosmet 
sponsos , praesertim erga innocentem et crimen alterius 
ignorantem. Cum illud pendeat multum a circumstantiis, 
et tertiae personae honori et famae plus minusve consulen- 
dum sit, satius erit ut, nemine designato, interrogetur vir 
prudens, quid agendum sit. 

Sed -lo infamia sponsorum non est ratio sufficiens abs- 
tinendi a revelatione. Equidem primb sunt ipsi monendi, 
ut vel a matrimonio desistant, vel dispensationem obti- 
neant. Si vero monito non obtemperent, revelandum erit 
impedimentum ; malum quod incurrunt sibi debent tri- 
buere, et insuper eorum saluti consulitur quae est antepo- 
nendi eorum famae. Ita communiter auctores. 

ART. 5. Quid agere debeant pastores quibus denuntiantur 
impedimenta . 

122. Parochus cui denuntiatur impedimentum, omnia 
debet quae christiana prudentia suggesserit media adbibere, 
quibus denuntiati impedimenti perspectam habeat verita- 
tem aut falsitalem. Itaque i°omni qua poterit apud denun- 
tiatorem aget solertiA , ut ab illo scriptam denuntiationem 
obtineat, vel saltem, si possibile sit, coram duobus testibus 
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emissam : ne scilicet fort£ postea denuntiatio denegetur, 
et ipse in calumniae suspicionem veniat. 2° Diligenter con- 
quiret qualem ille denuntiator apud vulgus habeat opinio- 
nem probitatis : et supponendo eum esse alias virum fide 
dignum, an forsan in hac peculiari occasione non aliquo 
invidiae aut vindiciae spiritu ducatur. 3° Mature perpendet 
quales praedicti impedimenti probationes, qualiave proferat 
indicia. Si illud revelet cum propria infamia, non ideo illius 
testimonium omnino recusabit, sed magn& utetur cautione. 
li° Tandem, juxta monitum S. Caroli, cum ipsis partibus, 
eorumve parentibus, seorsim colloquetur, graviterque eos 
monebit, ut libere dicant utrum hujus impedimenti sint, 
vel non sint conscii. 

His autem absolutis, vel videt parochus futilem esse et 
probatione destitutam denuntiationem ; vel talem afferri 
probationem, ut statim posset, etiam coram judice, ad- 
mitti; vel demum adeo ambigua proferri impedimenti in- 
dicia, ut partes nunquam possent de illo coram judice con- 
vinci. Si 1°, potest, et, ubi partes exigunt, debet ad matri- 
monii celebrationem procedere. Si 2°, partibus absolute 
deneget benedictionem, donec certo existentis impedimenti 
dispensationem obtinuerint. De quo advertendum est, ad 
id sufficere aliquando posse unius teSfis denuntiationem : 
est opinio communissima, innixa pluribus juris canonici 
dispositionibus, praesertim cap. Praeterea, xii, de Sponsali- 
bus, et variis decisionibus S. Congregationis ConciliL Ratio 
est, quia hic non agitur de infligenda poena, sed de peccato 
vitando, et de removendis mullis incommodis. Si 3°, su- 
persedeat, et rem ad episcopum deferat. 

123. Nota. Olim non tantum via revelationis, sed etiam 
via intercessionis, seu, ut dicitur, par voie d’ oppositiori, 
poterat quis matrimonio obsistere apud parochum. Tunc a 
parocho servandae erant formalitates variae iis similes quas 
praescribit Codex civilis, art. 172 et seq. ab officiario civili 
adimplendas : quia nempe, cum personam gereret officiarii 
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etiam a principe delegati ad assistendum matrimonio, ad 
eum recurrere debebant illi qui ex causa etiam civili ma- 
trimonio obsistere volebant. Hodie vero causa; omnes civiles 
ad juclicem civilem deferendae sunt ; et si quis velit ex mo- 
tivo canonico obsistere, id unum ei superest, ut, recusante 
parocho, ad episcopum recurrat. 

APPENDIX. 

«E MATRIMONIIS OCCULTIS QU^E CONSCIENTI.® DICUNTUR. 

124. Cura eo praecipue specient banna, ut publica sint matrimonia, 
ideo opportune hic agendum occurrit de matrimoniis occultis quae Coi i- 
scientiat vulgo nuncupantur. 

Variis temporibus vario quoque sensu intellecta sunt luec matrimonia 
conscientiae, ut explicat Benedictus XIV, de Synod ., 1. xm, c. xxri, 
n° 12. Hodie ea dicuntur matrimonia Conscientia;, quibus vir et femiua, 
coram parocho et duobus testibus familiaribus, sed omissis ex induito 
denuntiationibus, conuubio junguntur ; omnis cura adhibetur ut haec 
matrimonia occulta remaneant, ad evitanda hominum improbantium 
dicteria. Ab bis non multum differunt matrimonia qu® s®pe fiunt in 
Germania, et dicuntur ad Morganalicam, gallice Mariages de la maiti 
gauclte. Satis erit breviter exponere quid de hujusmodi matrimoniis 
censendum sit. 

I. ex jure canonico. Io Illa matrimonia sunt valida. Si enim nullum 
aliunde obstet impedimentum, nihil est in eorum forma quod eorum 
validitatem infirmare possit. 

2° Sunt ordinarie illicita. 1 . Ex legibus Ecclesi*, cujus hic est spiri- 
tus, ut publica inter fideles matrimonia celebrentur. Id inculcat Bene- 
dictus XI V in constitutione Satis vobis compertum, 17 nov. 1741, quas 
pnesentem materiam respicit. 2. Ex ratione, nempe ex gravibus incom- 
modis qu* ex his matrimoniis sequi possunt. Pnecipua sunt : scandalum 
exinde ortum, quod conjugaliter vivere conspiciantur ii qui pro conju- 
gatis non habentur; si autem, ut vitetur illud incommodum, conjuges 
separatim vivant, tollitur individuae vitae societas, qu® matrimonio com- 
petit : malum puerorum, qui s*pe exinde derelinquuntur, et qui pro 
spuriis haberi periclitantur : facilitas novi matrimonii contrahendi. 

3° Possunt tamen aliquando esse licita, t . Ex auctoritate. Ait Bene- 
dictus XIV, de Synod. n» 13, contrariam Sambovii opinionem esse 
nimis a communi sensu remotam, ciini non desint casus in quibus debet 
superior matrimonia conscienti® permittere. 2. Ex ratione. Si quid ob- 
staret quominus aliquando licita fierent h®c matrimonia, maxime scan- 
dalum : porro si justa causa adsit clam contrahendi, scandalum non 
erit datum, sed acceptum; jam vero aliquando possunt adesse legitim® 
caus® ita contrahendi. 

4° Licita non Jiunt nisi servatis quibusdam conditionibus. Has regulas 
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prudentiae commendat Bsit edictus XIV in pra-fata Const . — 1. Monet ut 
illae dispensationes non concedantur nisi e* gravi, urgenti ct urgentissima 
rausa; 2. ut fiat diligetis personarum inquisitio, ita ut conitet nihil 
eorum matrimonio obstare; 3. ut ad assistendum matrimonio deputetur 
parochus vtl sacerdos qui doctrina et prudentii commendetur; 4. ut 
instrumentum celebrationis cum omnibus ad illud altineutibus servetur 
accurate in libro, vel folio obsignato; 5. moneantur conjuges quod, si 
proles nata fuerit, non solum baptizetur, sed ea efficiantur quibus con- 
stet eam esse legitimam et baptizatam : quod si haec negligant, matrimo- 
nium divulgabitur. 

II. Ex jure civili. Olim illa matrimonia habebantur ut valida quoad 
vinculum, sed erant irrita quoad effectus civiles, adeo ut filii es iis orti 
incapaces forent successionis. Hodie nihil peculiare statuitur ; matrimo- 
nium ergo, modo serventur formae per legem praescriptae, etiamsi nihil 
negligatur ut occultum remaneat, valebit etiam quoad effectus civiles . 

CAPUT III. 

DE CONSENSO PARENTUM. 

125. Haec tria statuere sufficiat. — I. Peccant filii, 
saltem ordinarii, quando nubunt absque consensu paren- 
tum. 

Prob. 1° ex Scriptura, in qua parentibus commissum 
videtur officium filiis suis conjuges dandi. Exod. xxxiv, 
16; Deuter. vil, 3; Jerem. xxix, 6. 2» Ex variis legisla- 
torum dispositionibus, qui hujusmodi matrimonia sub gra- 
vissimis poenis prohibuerunt. 3° Demum ex ipsa ratione : 
hoc erga parentes, in re tanti momenti, obsequium pos- 
tulant reverentia eis debita, pax familiarum, optima socie- 
tatum civilium constitutio, felix in praesenti et quoad alte- 
ram vitam conjugiorum exitus. Unde graviter per se lo- 
quendo reus est qui nubit omnino inconsultis parentibus : 
qui autem iis consultis non obedit, judicandus erit plus 
minhsve peccare pro variis circumstantiis. 

Hinc vim non habent sponsalia inita absque consensu 
parentum, seu parentibus rationabiliter invitis, etiamsi 
fuissent juramento confirmata. Cum enim ea promissio sit 
de re illicita, vim babere non potest; neque juramentum 
6st vinculum iniquitatis. 
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Non tamen filius per se tenetur, saltem sub gravi, obe- 
dire parentibus praecipientibus matrimonium, aut tale ma- 
trimonium : quia in matrimonio ineundo, filius debet esse 
liber; et aliunde tanta ordinarie mala oriuntur ex matri- 
monio quod quis non sponte consentiens contraxit, ut irra- 
tionabiles smt parentes qui ei de re aliud quim consilia 
adhibent. 

Dixi Per se, quia si matrimonium illud valde referat ad 
sublevandam ncessitatem parentum, vel ad dissidia tol- 
lenda, etc., filius debet, saltem ex pietate filiali, parentibus 
morem gerere, nisi gravis quaedam causa obstet. 

126. 11. Ex jure naturali et divino valida sunt matri- 
monia filiorumfamiliis sine consensu parentum inita. 

Prob. Contra Lutherum, Calvinum et multos ex illorum 
asseclis, qui docuerunt ea irrita esse aut saltem per auc- 
toritatem parentum irritari posse. — 1° Ex ratione. In iis 
matrimoniis reperiuntur ea omnia quaB matrimonium 
efformant t in iis enim constituendis quae sunt ade6 perso- 
nalia et ad statum totius vitae pertinent, qualia sunt ma- 
trimonia, liberum unumquemque esse convenit. Reverentia 
quidem erga parentes quaedam filiis imponit officia; sed 
semper debetur ea reverentia, et tamen quis dicat filios, 
ad quamcumque aetatem pervenerint, indigere consensu 
parentum ad validum matrimonium ? Jus autem divinum 
nihil habet quo irrita declarentur matrimonia de quibus 
agimus. 2° Ex concilio Tridentino, sess. xxiv, cap. 1 de 
Reforrn, matrim. « Jure damnandi sunt illi, ut eos sancta 
» Synodus anathemate damnat... qui fals6 affirmant matri- 
» monia a filiisfamilids sine consensu parentum contracta, 
» irrita esse, et parentes ea rata vel irrita facere posse. » 

127. III. Nil vetat dicere olim irrita fuisse ex jure posi- 
tivo haec matrimonia, et nunc etiam irrita pariter fieri 
posse, si legitima potestas id decernat. 

Prob. Prius constat ex Benedicto XIV, de Synod. 1. ix, 
c. vj, ubi propugnat ita olim fuisse ex jure Romano, cujus 
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dispositiones ratas habuerat Ecclesia saltem pluribus in 
locis. Posterius autem per se satis apertum videtur. Nec 
obstat decretum concilii Tridentini mox allatum, quo per- 
stringitur tantum error Protestantium, nec ideo reproba- 
tur lex qua auctoritas aliunde legitima ea irrita, sicut olim, 
declararet. 

Porro jurisperiti nostri olim docebant, innixi edictis re- 
giis et jurisprudentia constanti recentioribus praesertim 
temporibus, irrita esse apud nos matrimonia filiorumfa- 
milias sine consensu parentum inita. Idem hodie docent 
nostri jurisperiti ex Codice civili : sed difficultas est, an 
princeps potuerit, an voluerit attingere ipsum vinculum 
matrimonii, de quo ubi de Impedimentis civilibus. 

Ctelerum, cum apud multos auctores satis implicata sint ea qiue spec- 
tant ad illud decretum concilii Tridentini, si quis ea fuse investigare 
velit, vid. P. M, n° 448 et scq., et auctores ibi indicatos, 

CAPUT IV. 

DE IMPEDIMENTIS MATRIMONII CANONICIS. 

128. Agemus Io de impedimentis in genere; 2 0 de im- 
pedimentis in specie ; 3° de dispensatione ab impedimen- 
tis ; 4o de ratione agendi tenenda quando impedimentum 
canonicum non fuit per dispensationem sublatum. 

ART. 1. De impedimentis canonicis in genere. 

129. Per impedimentum matrimonii generatim intelli- 
gitur illud omne quod obstat ne matrimonium licite, aut 
etiam valide contrahatur : si obstet validitati, dirimens, si 
vero solum legitimitati, prohibens seu impediens appellatur ; 
unum ex lege simpliciter prohibente, alterum ex lege irri- 
tante oritur. , 

Cum autem plura in matrimonio spectari possint, ut in 
prima parte vidimus, nempe sacramentum, vinculum na- 
turale seu conscientiam ligans, vinculum externum et le- 
gale, conventiones matrimoniales seu pecuniariae, et varii 
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alii effectus civiles, ut beue perspecta habeatur natura im- 
pedimenti dirimentis, sedulo attendendum est iu quodnam 
praecise cadat nullitas per illud inducta. Porro satis patet 
illud solum proprie et absolute sine restrictione dici posse 
impedimentum dirimens matrimonii, quod vinculum na- 
turale matrimonii afficit in conscientia, seu quod ipsum 
contractum naturalem dirimit. Et revera, si appellemus non 
soliim theologos, sed et eos omnes qui notionem aliquam 
distinctam habent circa impedimenta matrimonii, omnibus 
persuasum est eos qui cum impedimento dirimente con- 
traxerunt, non posse uti matrimonio sine fornicatione, sed 
posse ab invicem separari et aliud matrimonium in re ; 
quod locum non haberet, si facta fuisset dominii in cor- 
pora translatio : porrb, ut impediatur illa translatio, evi- 
dens est requiri ut irritetur contractus naturalis, cum ille 
nihil aliud sit quam contractus quo transfertur dominium 
in corpora : ergo, etc. Hunc esse effectura impedimento- 
rum quae ex jure naturali aut divino oriuntur, nemo am- 
bigit; sed quando agitur de impedimentis juris positivi, 
illud quidam negaverunt, aut non satis attenderunt, ut in 
decursu videbitur, ubi exponemus et quomodo al id ad- 
ducti sint, et quam graviter in eo erraverint. 

His praemissis, tria hic expendemus : 1° an Ecclesia pos- 
sit ferre impedimenta dirimentia ; 2° quibusnam in Ecclesia 
competat haec potestas ; 3° quinam his impedimentorum 
legibus subjiciantur. 

§ 1. An Ecclesia ferre possit impedimenta matrimonium 
dirimentia . 

130. Quaestio non est, 1° an possit Ecclesia statuere im- 
pedimenta prohibentia ; id facile concedunt omnes. 2° Non 
quaeritur etiam an possit impedimenta juris naturalis et di- 
vini declarare, et legibus suis sancire; nemo de hoc dubi- 
tat. 3° Difficultas est igitur solummodo, an possit ferre 
nova impedimenta dirimentia, quae vere contractum natu- 
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ralem irritent sensu mox exposito. Porr6 1° auctoritatem 
Ecclesiae impugnaverunt Lutherus et Calvinus, qui doce- 
bant matrimonium non esse sacramentum, sed contractum 
mere civilem, ideoque subjici tantum auctoritati princi- 
pum, et Ecclesiam nil aliud posse quam promulgare leges 
in Scriptura sacra contentas, a quibus proinde non potest 
dispensare. 2° Lutheri errorem renovavit, saltem magnd 
ex parte, M. Ant. de Dominis : item Launoius qui directi 
intendit asserere hanc potestatem competere principibus, 
sed simul eam Ecclesiae eripere nititur; Leridanus, MauU 
trot, Agier et multi alii Janseniani ; et demum nostris tem- 
poribus Tabaraud. 3 0 Alii demum, ut diximus, admitten- 
tes auctoritatem Ecclesiae, eam nihilominus in rei veritate 
convellerunt, admittentes quidem Ecclesiam posse appo- 
nere impedimenta dirimentia sacramento, sed principi re- . 
servantes facultatem ca apponendi contractui, vel ita expli- 
cantes naturam impedimenti dirimentis, ut, nomine retento, 
res ipsa de medio tolleretur. Ita quidam theologi, et prae- 
sertim jurisperiti. 

Contra eos omnes sit 

PROPOSITIO. — Ecclesia jure divino auctoritatem habet star 
tuendi impedimenta matrimonii vere dirimentia , iif est, 
ipsum contractum naturalem directe irritantia. 

Prob. 1 & pars. 1. Ex praxi Ecclesia. Ecclesia a primae - 
vis saeculis potestatem exercuit apponendi matrimonio im- 
pedimenta dirimentia : atqui haec praxis invicte probat 
hanc potestatem ipsi competere jure divino; ergo re- 
vera, etc. 

Prob. maj. duplici quidem ratione. 

1» Ex historia monumentis. Si percurrantur annales Ec- 
clesiae, quolibet saeculo occurrent leges latae ab Ecclesia* 
circa matrimonium; rarius quidem prioribus saeculis ; m! 
quarto saeculo quaedam memorantur tanquam a Patribus 
acceptae et usu formatae, quae proinde in tribus prioribus 
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latae fuerant : aliae eodem quarto saeculo constitutae refe- 
runtur, et multd plures posterioribus saeculis, ut videri po- 
test apud Gibekt, Hisloire sur le sacrement de Mariage. 
Porr6 plures ex illis legibus expresse statuunt impedimenta 
dirimentia, quidquid contradicant adversarii : in iis enim 
legitur non adesse matrimonium , non esse uxaiem eam quas 
ducta est, non esse conjugii nomine deputandos , matrimo- 
nium esse solvendum, con junctionis vincula dissolvenda, irri - 
tas esse nuptias , esse fornicationem vel adulterium , et alia 
hujusmodi. Ergo, etc. 

2° Ex pr ce scriptione. Agnoscunt adversarii jam a multis 
saeculis Ecclesiam exercere auctoritatem apponendi matri- 
monio impedimenta dirimentia. Porrd exinde sequitur eam 
semper exercuisse. Nam vel res ita est, vel illius exercitii 
initium repetendum est a falsis Decretalibus, ut contendunt 
adversarii; atqui posterius dici uequit : quod ostenditur 
1° ex praxi ecclesiae Graecae, apud quam viget hujus aucto- 
ritatis praxis, quamvis falsas Decretales nunquam admise- 
rit. 2° Ex ratione. Si novam omnino disciplinam induxissent 
illae Decretales, nunquam tantam auctoritatem obtinuis- 
sent : quis enim sibi persuadeat omnes ita potuisse decipi, 
ut tanquam jam a longo tempore receptum illud admitte- 
rent, de quo nunquam audierant? Ideo igitur fuerunt ad- 
missae, quia confirmabant magni ex parte disciplinam an- 
tea vigentem. Ergo, etc. 

Prob. min. scilicet ex illa praxi deducendum hanc po- 
testatem Ecclesiae competere jure divino. Vel enim Ecclesia 
hanc habet ex jure divino, vel eam usurpavit, vel a princi- 
pibus accepit, vel solummodo consequenter ad principum 
leges ipsa statuit : atqui tria posteriora dici nequeunt. 

1° Non eam usurpavit. Ecclesia enim, cui perpetuo assis- 
tit Spiritus sanctus, non potest sibi tribuere potestatem 
quam non habet. Aliunde certb reclamassent principes, et 
conquesti fuissent ; quod tamen factum non legimus. 

2° Non eam potestatem a principibm accepit. Hujus enim 
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concessionis quaedam exstarent vestigia ; atqui nulla tamen 
supersunt : imo videmus ipsos principes ad Ecclesiam re- 
currere, ut impedimentorum dispensationem obtineant; et 
eos ad suum tribunal' evocat Ecclesia, quando, spretis ip- 
sius legibus, nubunt, et se submittunt principes. Et vero 
eam profectd non recepit sub principibus ethnicis, nec 
etiam nunc in terris principum infidelium : atqui tamen 
hanc exercuit sub ipsis principibus ethnicis; et nunc in 
missionibus infidelium, neophyti subjiciuntur legibus Ec- 
clesias. Ergo, etc. 

3° Dici nequit Ecclesiam non statuisse de matrimoniis 
nisi consequenter ad leges principum, scilicet ad jus Roma- 
num, quod per universum fere orbem vigebat. Obstant 
quin illud dici possit, 1. natura legum Ecclesiae ; plura 
enim impedimenta, in jure canonico memorata, non ad- 
mittebantur in jure Romano : 2. circumstantiae tempo- 
rum ; jus illud a sua auctoritate paulatim excidit, quando, 
a sexto ad nonum saeculum, Europam invaserunt gentes 
barbara ; et tunc nihilominus vigebant leges ecclesiasticae : 
3. circumstantiae locorum ; quando fides alicubi praedicata 
est, SS. Pontifices populos, etiam juri Romano extraneos, 
impedimentis canonicis subjecerunt; sic S. Gregorius Ma- 
gnus Anglos, Gregorius II Germanos, NicolAus 1 Bulgaros; 
sic hodie subjiciuntur populi recens conversi. 

131. II. Ex concilio Tridentino. In Sess. xxiv, can. 4, 
sic legitur : « Si quis dixerit Ecclesiam non potuisse con- 
» stituere impedimenta matrimonium dirimentia, vel in iis 
» constituendis errasse ; anathema sit. » Videri possunt 
etiam canones 3, 9, 12. Ex quibus sic argumentamur. Illa 
potestas Ecclesiae competit, quam sibi jure divino compe- 
tere definivit ; evidenter id sequitur ex infallibilitate Eccle- 
siae : atqui Ecclesia definivit, in canonibus allatis, potesta- 
tem statuendi impedimenta dirimentia sibi competere jure 
divino. Etenim ex ipsis verbis patet Ecclesiam sibi ipsi vin- 
dicare hanc potestatem : nec ulli confutatione indiget quod 
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conlendil Launoius, Concilium nomine Ecclesia; voluisse 
designare coetum fidelium, et maxime principefe; illud 
enim ade6 est absurdum, ut a nemine quem sciamus, post 
Launoium , admissum fuerit. Probandum ergo tantum 
superest hanc sibi vindicare tanquam sibi competentem 
jure divino, seu jure proprio, non vero tantum jure mu- 
tuato a principibus. Istud autem duplici momento adstrui 
potest. 

1° Ex sensu obvio verborum. 1. Concilium loquitur pure 
et simpliciter de jure Ecclesiae ; porro quando Ecclesia loqui- 
tur de jure suo, intelligendum est de jure proprio, nisi con- 
trarium indicetur ; alioquin in errorem inducerentur fide- 
les. 2. Error Lutheri in eo erat, qu6d negaret jus proprium 
Ecclesiae ; ergo illud asserere debuit Concilium. Insuper, 
quisquis fuerit error Lutheri, non debuit Concilium, ut 
illum damnaret, in alium errorem incidere, sed debuisset 
tanthm delinire legibus positivis irritari posse matrimo- 
nium. 3. Concilium damnat eos qui contenderent Eccle- 
siam err&sse in constituendis impedimentis : porro si non 
ageretur nisi de potestate quam haberet Ecclesia ex conces- 
sione principum, jam in illius usu nullam haberet infalli- 
bililalem ; Christus enim assistentiam non promisit Eccle- 
siae potestate extranei utenti. 4. Concilium infligit anathema 
contradictoribus ; jam vero nemo non videt satis ridiculum 
fore Ecclesiam eo modo sibi vindicare potestatem quam quo- 
libet instanti posset amittere, si nempe concessionem revo- 
carent principes. 

2° Ex agendi ratione Concilii. Quando actum est de ma- 
trimoniis clandestinis et tiliorumfamilias, Concilium 1. de- 
clarat valida esse, quamdiu ea Ecclesia irrita non fecit; 
2. matrimonia clandestina irritat ; 3. quamvis vehemen- 
tissime expostularent oratores Galli, ut irritarentur matri- 
monia filiorumfamiMs sine consensu parentum inita, renuit 
Concilium. Porrd haec omnia sane non indicant Concilium 
agere tantum voluisse et credidisse ex jure sibi a principi— 

6 . 
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bus concesso; ergo Concilium loquitur de jure Ecclesiae 
proprio. Unde illius definitio non potest ad meram discipli- 
nam revocari, sed est vere dogmatica. 

Confirmatur illud argumentum, et tota simul propositio, 
ex Constitutione Auctorem fidei, quae, ut constat apud ca- 
tholicos, vim irrefragabilem habet in universa Ecclesia. In 
ea sic legitur, prop. 59 : « Doctrina synodi (Pistoiensis) 

» asserens ad supremam civilem potestatem duntaxat origi- 
» narid spectare contractui matrimonii apponere impedi- 
ti menta ejus generis, quae ipsum nullum reddunt, dicuntur- 
» que dirimentia;... quasi Ecclesia non semper potuerit ac 
» possit in Christianorum matrimoniis jure proprio impe- 
» dimenta constituere, quae matrimonium non solum im- 
» pediant, sed et nullum reddant quoad vinculum, quibus 
» Christiani obstricti teneantur etiam in terris infidelium, 

» in eisdemque dispensare, canonum 3, 4, 8, 12, sess. xxiv 
» concil. Tridentini, eversiva, haeretica. » H&C definitione 
nihil apertius desiderari potest. 

132. IU. Ex ratione. Ecclesia potest apponere matrimo- 
nio impedimenta dirimentia, si matrimonium, etiam spec- 
tatum sub ratione contractus, sit de illius foro : atqui reverk 
matrimonium est de foro Ecclesiae ; ergo, etc. 

Prob. tnaj. Ecclesia, virtute clavium quas accepit a 
Christo, ea omnia statuere potest in rebus ad suum forum 
spectantibus, quae necessaria vel utilia judicaverit : et ge- 
neratim potestas suprema et independens in suo ordine, 
quotiescumque versatur circa materiam sibi subjectam, 
non alios agnoscit limites nisi justitiae et aequitatis, seu boni 
publici. Porri» quando agitur de contractu, praesertim in- 
dissolubili, bonum publicum, nedum obstet, contrk saepe 
postulat ut irritus declaretur; quia, si prohibeatur tantum, 
qui legem infringere volent ulterius progredientur, ea spe 
inducti qudd contractus semel initus dissolvi non poterit : 
ergo, si matrimonium sit de Ecclesiae foro, poterit statuere 
impedimenta dirimentia. 
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Prob. miti, scilicet matrimonium esse revera dc foro 
Ecclesiae. Illud haberi debet tanquam objectum ecclesiasti- 
cum, quod, ex sua substantia et suo fino immediato, relatio- 
nem dicit ad ordinem spiritualem, seu quod directe tendit 
ad bonum spirituale Ecclesia;; haec est unica regula, qui 
discerni possint objecta ecclesiastica ab objectis mere civi- 
libus. Porr6 tale est matrimonium; quidquid dicant adver- 
sarii, non minus spectat ad ordinem spirilualem quam ad 
temporalem : etenim sicut patriae cives, milites, etc., pro- 
creat, ita et Ecclesiae filios et ministros; matrimonia male 
composita multa inducunt incommoda nociva societati, sed 
non miniis nociva religioni; ex matrimoniorum regulis 
pendet filiorum educatio, quae non minoris refert ad bonum 
spirituale quinn ad bonum temporale ; uno verbo, nulla 
afferetur matrimonii relatio ad bonum temporale, qua; non 
simul respiciat bonum spirituale. Ergo, etc. Insuper si me- 
minerimus matrimonium fuisse primitus a Deo institutum 
ut unionem Christi et Ecclesiae praefiguraret, et postea a 
Christo accepisse vim conferendi gratiam con jugibus, qua- 
tenus est vel totum sacramentum vel saltem pars illius es- 
sentialis et intrinseca, facile agnoscemus vix alia reperiri 
objecta quae tanti momenti sint, et tam directe referantur ad 
bonum spirituale. Hinc docent Pies VIII et Gregorics XVI 
in suis Encyclicis, 24 maii 1829 et 15 aug. 1832, matri- 
monium sacris rebus accensendum esse, ideoque Ecclesiae 
omnino subjici. 

133. Prob . 2* pars, scilicet Ecclesiam ferre posse impe- 
dimenta ipsum contractum naturalem directe irritantia. Illud 
quidem jam ex allatis argumentis satis probatum censeri 
potest, cum omnia referantur ad impedimenta dirimentia 
sensu obvio et secundum notionem vulgarem supra datam 
intellecta ; specialibus tamen quibusdam momentis confir- 
mare operae pretium erit, tum ad confutandos tertiae classis 
adversarios quos nacta est Ecclesiae auctoritas, tum quia 
frequenter evenit ut non salis id attendant multi catholici. 
Probatur itaque * 
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1° Ex concilio Tridentino. In Can. iii, aperti supponit 
impedimenta ab Ecclesia instituta ejusdem esse ordinis et 
roboris ac impedimenta consanguinitatis et affinitatis quae 
in Levitico exprimuntur : atqui haec certe afficiebant ipsum 
contractum. Insuper melius cognosci nequit quid censuerit 
Concilium de natura impedimenti, quam illud expendendo 
quod statuit; porrd adeo sunt aperta illius verba,' ut nulld 
explicatione indigeant : « Qui aliter quam praesente paro- 
» cho... et duobus vel tribus testibus, matrimonium con- 
» trahere attentabunt, eos S. Synodus ad sic contrahendum 
» omnino inhabiles reddit , et hujusmodi contractus irritos et 
» nullos esse decernit. » Ergo, etc. 

2° Ex definitionibus SS. Pontificum. 1. Benedictus XIV, 
ut ipse refert de Synod. 1. vi, c. vu, n° 5, respondit cui- 
dam missionario Hollandiae ; « Ubicumque promulgatum sit 
» et receptum concilii Tridentini decretum, ibi nulla pror- 
» siis atque in omni ratione irrita esse conjugia aliter ce- 
» lebrata, quia Tridentina synodus, non sacramentum 
» mod6, sed contractum ipsum irritum diserte pronuntiat, o 
2. Pius VI loc. cit. loquitur de impedimentis quae matri- 
monium non solum impediant, sed et nullum reddant quoad 
vinculum : ergo impedimentum attingit contractum natura- 
lem, ex quo oritur illud vinculum. 

3 o Ex ratione. Vel impedimentum directe attingit con- 
tractum naturalem, vel sacramentum; nemo enim dixerit 
attingere contractum civilem quatenus distinguitur a con- 
tractu naturali : atqui non attingit directe sacramentum. 
Impedimentum enim dirimens, quod directe attingeret sa- 
cramentum, esset quaedam incapacitas ad faciendum vel re- 
cipiendum sacramentnm, vi cujus non conficeretur sacra- 
mentum, licet positis materia, form4, et intentione ministri 
per Christum determinatis : atqui talem incapacitatem nulla 
potestas humana directe inducere potest. Deus enim solus 
statuit omnes conditiones ad validitatem sacramenti requi- 
sitas, id est materiam, formam, et ministrum : quotiescum- 
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que adsunt, conficitur sacramentum; potest Ecclesia pro- 
hibere receptionem aut confectionem sacramenti, directe 
ver6 irritare nequit, cum nihil possit in substantiam sacra- 
mentorum. Ergo, etc. 

Dixi Directe, quia indirecte impedimentum attingit 1° sa- 
cramentum, quatenus, sublato contractu qui est materia 
aut saltem veluti basis sacramenti, sacramentum subsis- 
tere nequit, ut patet. 2° Attingit contractum civilem, qua- 
tenus destruit contractum naturalem, qui est basis et fun- 
damentum contractus civilis : sed ne indirecte quidem 
attingit necessarid existentiam legalem matrimonii; lex enim 
civilis potest habere tanquam validum matrimonium quod 
in rei veritate non existit, et quod tunc dici debet matrimo- 
nium putativum, seu species externa matrimonii : a fortiori 
non attingit necessarid conventiones matrimoniales , quia 
lex tribuere potest effectus civiles etiam matrimonio irrito. 

Hinc qui matrimonium contrahit cum impedimento cano- 
nico dirimenti, non solum non recipit sacramentum, sed 
nec facit contractum matrimonii, ideoque non potest uti 
matrimonio. Potest tamen habere jus ad effectus civiles, 
quando agitur de impedimento quod non agnoscit auctoritas 
civilis. 

Solvuntur objectiones. 

134. Obj. 1». Ecclesia non potest mutare substantiam sa- 
cramentorum, ut constat ex concilio Tridentino, sess. xxi, 
cap. ii, ubi declarat Ecclesiam posse statuere de sacramen- 
torum dispensatione, salva illorum substantia : atqui ta- 
men, statuendo impedimenta dirimentia, mutaret substan- 
tiam sacramenti matrimonii ; siquidem efficeret ut consen- 
sus, qui antea validus erat, invalidus fleret ad matrimonium 
efformandum. Ergo, etc. 

II. 1°. Illa difficultas impetit, saltem a pari, potestatem 
principum; ergo proponi nequit ab iis quos impugnandos , 
hic habemus. 
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Ii. 2°. Neg. min. Mutare materiam sacramenti esset effi- 
cere ut quod antea sufficiebat ad sacramentum, adhuc reti- 
nens suum esse jam non sufficeret, vel ut aliquid diversum 
abeo quod requirebatur jam sufficeret; sed si illud quod 
sufficiebat amittat suum esse, non ideo mutatur materia sa- 
cramenti. Sic, v. g.,qui ex aqua faceret cerevisiam, ex vino 
acetum, aut ex pane cineres, non sani; diceretur mutare 
materiam Baptismi aut Eucharistiae : quid ita? quia aqua, 
vinum et panis remanent semper materia Baptismi et Eucha- 
ristiae; solummodo, quod erat, jam non est aqua, etc. 
Porr6 idem locum habet in matrimonio ; materia sacra- 
menti est contractus validus, seu translativus dominii in 
corpora; illudque verum remanet post legem Ecclesiae, 
sicut antea : Ecclesia impedit tantum ne talis contractus sit 
validus, ac proinde ne existat materia ; ergo nullatenus 
mutat materiam sacramenti. Ita difficultatem illam in con- 
cilio Tridentino solvit Camillus Campegius, Dominicanus, 
cui annuisse feruntur plerique Patres. Afferri posset etiam 
comparatio ex sacramento Poenitentia, cujus substantiam 
non mutat episcopus qui per subtractionem aut restrictio- 
nem jurisdictionis impedit ne confessarius absolvat valide. 

135. Obj. 2°. Matrimonium est contractus civilis; atqui 
Ecclesia nihil potest in contractus civiles : etenim si aliquid 
posset directe, jam ipsi competeret potestas directa in res 
temporales, quam nemo agnoscit; si ver6 dicatur non attin- 
gere contractum civilem, nisi propter alium ejusdem res- 
pectum, semper verum remanebit ipsi competere potesta- 
tem indirectam in temporalia; quae tamen admitti non po- 
test. Ita Tabaraud. 

I 

R. Dist. maj. Est contractus civilis simul et religiosus 
seu ecclesiasticus, C mere civilis, N. Constat ex dictis 
matrimonium non posse haberi ut contractum mere civi- 
lem, sed alios habere respectus, quorum ratione subjicitur 
auctoritati Ecclesiae. Nec ideo tribuitur Ecclesiae potestas, 
etiam indirecta, in res temporales. Nam potestas indirecta 
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ea esset quae tribueretur in res mere civiles, ob relationem 
indirectam ad spirituales : porro hic non ita est. Sed 
quando objectum habetur ut mixtum , etiamsi utraque po- 
testas illud attingere dicatur, non inde concluditur unam 
indirecte attingere quas sunt alterius : si vero illud vocetur 
potestas indirecta, potest profectb admitti absque ullo in- 
commodo, quia non contendendum de verbis. 

136. Obj. 3°. Christus nihil detraxit auctoritati prinei- 
pum : atqui tamen detraxisset, si, etc. Nam ante Evange- 
lii promulgationem, ipsis solis subjiciebatur matrimonium : 
vel ergo dicetur potestatem ab ipsis transiisse ad Ecclesiam, 
vel dicetur Ecclesiam participem tantum effectam fuisse 
ejusdem potestatis ; porrb in utroque casu aliquid amise- 
runt principes : in priori, patet; in posteriori etiam, qtiia 
potestas divisa eo ipso minor est. Ita Tabaraud, passim. 

R. Hic multa permiscentur quae accurati distingui debent. 
— 1° Supponitur principes jus habuisse ante Evangelium 
ferendi impedimenta dirimentia : illud autem satis dubium 
est, ut suo loco videbimus (n° 291}. — 2° Si illud jus re- 
vera habuerint, in praesenti non expendimus an adhuc illud 
habeant : objectio igitur, quatenus supponit reipsa ami- 
sisse, refertur ad aliam quaestionem infra expendendam 
(n° 290 et seq.). — 3o Stando praesenti quaestioni, dici po- 
test imminutam non fuisse auctoritatem principum : nam 
ante Christum, poterant principes ea tantum satuere quae 
ipsis videbantur necessaria aut utilia ad bonum temporale; 
sub eo respectu, potestas eorum est suprema, im6 et exclu- 
siva : porrb nihil in nostra propositione indicat aliud dicen- 
dum esse post Christum, quia Ecclesia non attingit matri- 
monium nisi quoad bonum spirituale, quod nunquam op- 
ponitur bono temporali sapienter intellecto. — 4° Opus non 
est mine expendere an Christus aliquid non detraxerit auc- 
toritati principum, saltem indirecte. Sufficiat asserere in hac 
materia nihil adeo certum esse ut inde infirmari possit pro- 
positio nostra tam invictis argumentis probata. 
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§ 2. Quibusnam in Ecclesiu competat jus ferendi 
i w/j edi tn en ta d irim entia. 

137. 1° Certum est hanc potestatem inesse Concilio gene- 
rali, quod Ecclesiam repraesentat. 

2° Certum est etiam eam potestatem competere S. Ponti- 
fici : in ipso enim residet plenitudo auctoritatis ecclesias- 
ticae, vi cujus potest leges condere et decreta quae pertinent 
ad omnes ecclesias. 

3° Certum adhuc videtur potuisse olim Concilia particu- 
laria constituere impedimenta dirimentia. Revera pleraque 
ex iis quae viguerunt in primis saeculis, originem ducunt a 
Conciliis provincialibus. Sed controvertitur an episcopi idem 
possint jure ordinario pro suis dioecesibus. Quamvis id vi- 
deatur naturaliter sequi ex potestate legislativi quam ha- 
bent, nunquam tamen videmus impedimentum dirimens a 
privato episcopo inductum ; quod satis mirum est, si haec 
potestas eis competat. 

Quidquid sit, communissime tradunt theologi, hodie ad 
solum Concilium generale, vel ad S. Pontificem pertinere 
impedimenta dirimentia statuere. Cum enim episcopi et 
Concilia particularia subjiciantur Ecclesiae et S. Pontifici, 
eorum jurisdictio, consentientibus omnibus Catholicis, ait 
Benedictus XIV, de Synod. 1. vu, c. vm, n° 7, ejusdem 
S. Pontificis auctoritate et imperio limitari, atque ex legi- 
tima causa omnino auferri potest. Porro facta fuit haec limi- 
tatio seu reservatio, nempe ex consuetudine quam testan- 
tur fere omnes auctores. 

138. 4° Caeterum necesse non est ut semper expressa lege 
feratur impedimentum : sufficere potest consuetudo ; de qua 
haec statui possunt, fusius evolvenda in Tr. de Legibus. 

I. Consuetudo inducere potest impedimentum dirimens. 

frob. 1° Ex decisione Alexandui 111, cap. Super eo, m, 
de Cognat. spirituali. 2° Ex eo qudd reipsa quaedam impe- 
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diraenta induxerit consuetudo. Id agnoscunt plerique ca- 
nonistae : id expresse de impedimento disparitatis cultus 
asserit Benedictus XIV, Bullar. t. m, Const. ii, § 10. 
3° Ex ratione : quia cum jura generatim tribuant consue- 
tudini vim inducendi leges, nulla est ratio sufficiens exci- 
piendi impedimenta matrimonii. 

II. Potest etiam consuetudo impedimentum abrogare. 

Prob. assertio, jam communissima. Ciun generatim 

possit consuetudo derogare legi, non adest ratio sufficiens 
cur non posset isti derogare : tam potest esse rationabilis 
et honesta, ubi agitur de impedimentis, quam ubi de alia 
materia. Sicuti nova lex contra antiquam potest esse ra- 
tionabilis, ita e.t consuetudo : initio peccatur, vel invalide 
agitur; sed quod primum erat illicitum vel invalidum, tit 
postea legitimum. 

III. Quamvis, ex praesenti Ecclesiae disciplina, episco- 
pus, nec ecclesia particularis possit statuere impedimenta 
dirimentia, sufficere tamen videtur consuetudo unius ecclesite 
vel provinciae , ad inducendum vel abrogandum impedimen- 
tum. De tali consuetudine praecise loquitur Alexander III, 
in textu allato : unde concludit Collator Andegavensis, 
quem sequitur Collet, sufficere posse consuetudinem 
unius provinciae, imo et unius dioecesis. Et ratio est, quia 
tunc impedimentum vim suam habet, non ab hujus pro- 
vinciae aut dioecesis membris, sed ab Ecclesia seu a S. Pon- 
tifice, qui tali consuetudini consentit : unde docent theologi 
in Tr. de Legibus , ut vim habeat consuetudo, requiri qui- 
dem ut sit communitatis, sed sufficere communitatem capa- 
cem recipiendae legis, seu pro qua lex ferri possit. 

§ 3. Quinam subjiciantur impedimentis ecclesiasticis. 

139. Difficultas moveri potest de haereticis et de infide- 
libus. 

I. De haereticis. Ut quaestio accurate solvatur, quaedam 
notanda sunt : 
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i 

1° Inter ea impedimenta unum est, nempe impedimen- 
tum clandestinitatis, de quo hic non agimus, quia sunt 
circa illud peculiares rationes dubitandi, quas in articulo 
sequenti seorsim expendemus. 

2° Quaestio movetur de iis tantiira haereticis qui degunt 
in societate ab Ecclesia prorsus separata. 

3° Quaestio sic posita a duobus pendet: 1. a jure Eccle- 
siae; 2. ab illius voluntate. Circa primum, vix ulla est con- 
troversia; ostenditur enim in Tr. de Legibus, haereticos non 
eximi ab auctoritate Ecclesiae. Circa secundum ergo versa- 
tur tota difficultas, id est, circa voluntatem Ecclesiae. 

Porr6 docent non pauci, praesertim inter Germanos, va- 
lere matrimonia haereticorum, non obstantibus impedimen- 
tis ecclesiasticis : id deducunt sive ex consuetudine, sive ex 
benignitate et sapientia Ecclesiae. Alii contra tenent irrita 
esse hujusmodi matrimonia i tum quia vim habere nequit 
consuetudo, quae oritur ex pertinaci errore contra fidem 
catholicam, et directe tendit in contemptum verae Ecclesiae; 
nec Ecclesia debet legi suae derogare propter haereticorum 
rebellionem, quae e6 facilior reddetur, qud magis relaxabi- 
tur legum illius vigor ; tum praesertim ex praxi ecclesiae Ro- 
manae, illiusque sensu, qui nobis innotescit, sive ex induito 
quo a SS. Pontificibus conceditur episcopis facultas dispen- 
sandi in contractis, cum hwreticis conversis, etiam in se- 
cundo simplici et mixto, dummodo nullo modo attingat pri- 
mum gradum , unde deducitur haereticos indigere dispen- 
satione; sive ex auctoritate Benedicti XIV, qui illud de- 
clarat aut supponit, tum in Constitutione Ad tuas manus, 
directi ad episcopos Poloniae, die 7 augusti 1748, Bullar. 
t. ii, n° lix, tum in declaratione data an. 1741, circa matri- 
monia Hollandiae (infri n° 194), tum demum in Epistola ad 
card. Eboracensem die 9 februar. 1749, Bullar. t. iir, 
Const. ii, in qua, pro casu quodam peculiari, ita diserte 
pronuntiat. 

Inter illas opiniones, sic distinguendum esse putamus. 
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» 

Vel agitur de impedimentis non nisi post peractam haere- 
ticorum separationem statutis, vel de statutis antea. Quoad 
priora, videtur satis communiter receptum eos hujusmodi 
legibus non teneri : illudque libenter admitteremus. Quoad 
posteriora, adhaerendum putamus secundae opinioni, pra- 
sertim ob praxim ecclesiae Romana, et Benedicti XIV 
auctoritatem. 

Ex his concludere possumus valde probabile esse irrita 
esse matrimonia inita, apud nos, a Prolestantibus, cum 
impedimento ecclesiastico. Multi quidem auctores agnos- 
cunt ea valida fuisse ante revocationem edicti Nannetensis, 
ex tacita dispensatione Ecclesiae, innixi quarto ex articulis 
secretis illius edicti; quem tamen alii putant non valuisse 
nisi quoad effectus civiles : sed quidquid olim fuerit, ar- 
ticulus ille vim nullam habere potest post ejusdem edicti 
revocationem. Unde sequitur matrimonia eorum qui con- 
vertuntur iteranda esse. Attamen si timendum esset ne ' 
consensum renovare nollent, caute agendum esset, et con- 
sulendi superiores, praesertim cum res non sit omnino 
certa; saepfe enim magis expediret vel relinquere in bona 
fide, vel recurrere ad dispensationem in radice. 


140. II. Ds urviDEi.iBus. 1“ Constat eos subjici impedimentis non 
solum qua: ex jure naturali, sed etiam quae ex jure divino derivantur. 

2° Non minus constat eos directe non attingi per impedimenta quae 
non uisi ex auctoritate Ecclesiae fuerunt constituta : Ecrlesia enim auc- 
toritatem non habet in eos qui non fuerunt baptizati, secundum ha:c 
verba Apostoli, I Corinth. v, 12 : Quid mihi de iis qui foris sum ju- 
dicare 

3° Potest tamen iulidelis indirecte attingi per impedimentum eccle- 
siasticum, si nempe nubat cum fideli, qui ipse legi eclesiasticse subji- 
citur. Satis patet ex impeti imento disparis cultris : et locum habere 
posset in aliis quibusdam impedimentis, v. g., si fidelis nuberet cum 
infideli consanguineo, obtenta dispensatione super disparitate cultris, 
non vero super consanguinitate, qua: supponitur in gradu qui consti- 
tuat impedimentum ecclesiasticum. 

4° Concipitur alter modus quo infideles indirecte attingantur per 
impedimenta ecclesiastica, si nempe matrimonio post conversionem 
ineundo obstet impedimentum, cujus fundamentum, si ita loqui fas est, 
positum aut admissum fuerit in infidelitate; v. g., si ante conversionem 
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orta fuerit affinitas, aut honestas publica, vel si commissum fuerit cri- 
men. Porro ut tunc locum habeat impedimentum, requiritur et sufficit 
ut illud quod vocamus impedimenti fundamentum, oriatur ex ipsa re- 
rum natura, et non ex sola lege Ecclesia; : tunc enim idem erit de co 
ac de consanguinitate. Res elucidabitur exemplis. 1. Quoad cognationem 
spiritualem, communius docent auctores infidelem qui baptizaret in- 
fantem, non incurrere impedimentum in eo etiam sensu quod, post 
baptismum, dispensatione indigeat : quia nempe sentiunt cognationem 
hanc non induci uisi ex vi legis ecclesiastica;. 2. Quoad affinitatem, 
eam baliendam esse ut vinculum naturale, quod etiam ab infidelibus 
contrahitur, et inducit impedimentum post conversionem obligaturum, 
satis certum reputatur in casu commercii conjugalis, ex cap. fin. de 
Divortiis; et videtur etiam probabilius in casu commercii illiciti. 

3. Quoad honestatem publicam, vulgo dicunt theologi non oriri vincu- 
lum naturale, si agatur de sponsalibus, aut de matrimonio invalide; si 
vero de matrimonio valido, dicunt etiam non pauci, non oriri natura- 
liter satis strictam propinquitatem ut locum habeat impedimentum. 

4. Quoad crimen, si uterque sit infidelis quando crimina committuntur, 
non ligantur impedimento etiam post Conversionem, quia Ecclesia non 
potest illos punire propter crimina ante baptismum commissa, qua: non 
sunt de illius foro. Si autem unus sit fidelis et alter infidelis, requirilur 
ct sufficit ut fidelis ea omnia fecerit quoe inducunt impedimentum, 

Art. 2. De impedimentis ecclesiasticis in specie. 

141. Numerantur decem et novem, si dirimentia cum 
prohibentibus adjunxeris, et ea quae sunt juris naturalis et 
divini cimi iis quae sunt tantum juris ecclesiastici. 

Dirimentia sunt quindecim, his versiculis exprimi solita : 

Error, conditio, votum, cognatio, crimen, 

Cultus disparitas, vis, ordo, ligamen, honestas, 

Amens, affinis, si clandestinus, et impos, 

Si mulier sit rapta, loco nec reddita tuto : 

Haec facienda vetant connuhia, facta retractant. 

Sed ut magis ad ordinem logicum attendamus, nec rece- 
damus nimium a methodo adhiberi solita quando exponun- 
tur conditiones ad contractus generatim spectatos requisitae, 
opportunum videtur ut agamus 1° de impedimentis quae 
consensum ipsum afficiunt; tria numerantur, amentia, 
error , vis seu metus : 2° de iis quae personas ipsas respi- 
ciunt; sive sint absoluta, id est, reddant aliquem inhabilem 
ad contrahendum cum qualibet persona, qualia sunt ex 
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jure naturali impotentia et ligamen , ex jure autem positivo 
votum et ordo; sive sint tantum relativa, id est, reddant 
inhabilem tantummodo cum quibusdam personis, qualia 
sunt cognatio , affinitas et honestas , quae fundantur in qua- 
dam propinquitate personarum ; item cultus disparitas et 
conditio; tandemque raptus et crimen, per modum poenae 
instituta : 3° demum de impedimento quod respicit formam 
contractus, seu de clandestinitate. 

Cum autem nobis praestd sit ea impedimentorum dispo- 
sitio versibus pariter expressa, juvandae memoriae causi, 
libenter hos versus admittimus : 

Amens, atque errans, cui vis infertur iniqua; 

Impos perpetuo, primoque ligamine vinctus; 

Quem solemne tenet votum, vel consecrat ordo ; 

Cognati, affines, quos publica jungit honestas : 

Si cultu dispar, coujux si serviat unus; 

Qui raptor sponsae, infandi qui criminis auctor; 

Conjugii foedus qui clandestinus iniret : 

Norint quidquid agant isti nil robur habere. 

Impedimenta prohibentia quatuor his duobus versibus 
vulg6 exprimuntur : 

Ecclesia: vetitum, tempus, sponsalia, votum, 

Impediunt fieri, permittunt facta teneri. 

Totidem paragraphis agemus de quindecim impedi- 
mentis dirimentibus : decimum sextum addemus pro 
prohibentibus. 

§ 1. De impedimento AMENTIA-:. 

142. Amentium nomine ii omnes intelliguntur qui libe- 
rum rationis usum non habent, ut furiosi, imbecilles, elc. 
De ii3 haec breviter statui possunt. 

1° Certum est perpetua et absoluti amenlii laborantes, 
esse jure naturali inhabiles ad matrimonium, quia non 
sunt capaces consensus deliberati, qualem requirit matri- 
monium. 

2° Illi quorum amentia non est absoluta, sed qui sat ra- 
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tionis habent ad peccandum lethaliter, a fortiori qui circa 
unum tantum punctum sunt amentes, possunt valide con- 
trahere; item illi quorum amentia non est perpetua, sed qui 
lucida habent intervalla, possunt iis in intervallis contra- 
here. Sed, generntim saltem loquendo, ii sunt a matrimonio 
avertendi, oh mala quae ex talibus matrimoniis sequi solent, 
et speciatim ob difficultatem rite educandae prolis. 

Idem fere dicendum de surdis et mutis. Interrogatus eA 
de re Innocentius III, sic respondit, cap. Cum apud sedem , 
XXin, de Sponsalib . et Matrim. « Videtur qu6d, si talis 
» (surdus et mutus) velit contrahere, sibi non possit vel 
» debeat denegari, cum quod verbis non potest, signis va- 
» leat declarare. » Nulla potest esse difficultas quoad illos 
qui in scholis ad hunc finem institutis sunt edocti : quoad 
alios ver6, non ita constat quatenus possint verum consen- 
sum dare, et magnA opus est prudentiA. 

§ 2. De impedimento ERRORIS. 

143. Error versari potest vel circa personam , vel circa 
qualitates , inter quas numeratur fortuna. 

1° Error circa personam , quicumque sit, jure naturali 
irritat matrimonium. Nam matrimonium non potest esse 
sin& consensu (n° 7) : atqui error personae tollit consensum ; 
fertur enim tunc, non in personam praesentem, sed in aliam 
quae putatur adesse. 

Dicitur error Quicumque sit, quia sive sit vincibilis, sive 
invincibilis, perinde est quoad effectum praesentem. Item 
locum haberet, juxta omnes, etiamsi error esset, ut aiunt, 
concomitans, id est> licet contrahens esset ita dispositus ut, 
detecto errore, nihilominus contraheret : quia aliud est di- 
cere quod consensisset, si..., aliud qu6d revera consenserit. 

2° Error circa qualitates aut fortunam , regulariter non 
irritat, matrimonium. Nam 1. plerumque daretur via dissol- 
vendi matrimonium, si sufficeret ejusmodi error. 2. Quis 
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nubere vellet, quinam etiam parentes liberos nuptui tra- 
derent, si sub eo praetextu possent dimitti? 3. Ita judicant 
omnia tribunalia, sive ecclesiastica, sive civilia. Et ratio 
ulterior est, quia semper remanet persona apta matrimo- 
nio, ac proinde motivum sufficiens contrahendi, nempe ut 
acquiratur jus ad actum conjugalem. 

Dixi Regulariter , quia tres casus sunt excipiendi. 1. Si 
error versetur circa conditionem servilem, de quo ubi de duo- 
decimo impedimento (no 178). 2. Si errans contrahat cum 
expressa conditione qualitatis aut fortunae ; quia tunc, defi- ' 
ciente conditione, deficit consensus, ac proinde matrimo- 
nium. 3. Si error redundet in personam. Id omnes admittunt, 
et per se patet. Sed ad determinandum quandonam error 
redundet in personam, quaestio est gravis momenti, simul 
et difficillima; haec- statui posse videntur. Ut error circa 
qualitatem redundet in personam, duo requiruntur : ut 
illa sit qnalitas individua, qua persona distinguatur a qua- 
litate, aut saltem haec sit praecipua notitia; si enim persona, 
antea bene cognita, sibi affingat qualitatem etiam indivi- 
duam, non ided aderit error personae, quia consensus di- 
recte fertur in talem personam, et non nisi indirecte in qua- 
litatem. Id elucidant quidam auctores, dicentes distingui et 
expendi debere sensum duarum propositionum sequentium. 
Una est : Petrus vult contrahere cum hac femina praesente, 
quam putat esse primogenitam Pauli. Altera : Petrus vult 
contrahere cum primogenita Pauli , quam putat esse femi- 
nam praesentem . 

g 3. De impedimento VIS seu METUS. 

144. Vis et metus hic indistincti adhibentur, ut pote duo 
correlata ; vis enim consideratur in interente metum, metus 
vero in patiente vim. Duo autem hic quaeruntur : 1° an et 
qualis metus dirimat matrimonium; 2® quo jure. 

I. An et qualis metus irritet matrimonium? 

Metus irritat matrimonium, 1° quando ita perturbat 
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usum rationis, ut tollat advertentiam et libertatem ; per se 
patet : 2° quando, licet non tollat libertatem, est tamen 
gravis, injustus, et in ordine ad matrimonium ; constat ex 
multis dispositionibus juris, ex ex omnium consensu. Tota 
difficultas est in expositione trium harum conditionum. 

1° Requiritur ut metus sit gravis, absolute vel saltem 
relative. Ita communiter auctores, sicque saepius decerni- 
tur aut saltem supponitur in Jure, quia Vani timoris justa 
excusatio non est; nec praesumitur cx metu levi iniri con- 
tractum tanti momenti. 

Ea occasione expendunt, an metus reverentialis irritet 
matrimonium. Dicendum putamus non esse impedimen - 
tum, nisi adjunctum habeat timorem mali injusti, in sensu 
quo in praesenti exponimus, prout fusius explicatur in Tr. de 
Contractibus. 

2° Requiritur ut metus sit injustus : si enim metus juste 
incutiatur, contrahens de nullo conqueri potest, fruiturque 
omni libertate ad quam jus habet hic et nunc. Et revera 
olim qui puellam seduxerat, a judice cogebatur eam du- 
cere; et profecto talis contractus habebatur ut validus. 

Hinc a fortiori, si metus oriatur a causa necessaria, sive 
intrinseca, sive extrinseca, non irritat matrimonium, quia 
hominis libertas non est independens a causis necessariis. 

Sed parvi referre videtur an metus inferatur ab altero 
contrahente, an a tertia persona. Nam 1° si contrahens me- 
tum cognoscat, censeretur illi cooperari, et certe ex injus- 
titia fructum perciperet. 2° Licet ignoret, semper deest con- 
sensus liber, quem jura exigunt non tam in odium inferen- 
tium metum, quam in favorem libertatis matrimonii. 

3° Requiritur ut metus inferatur in ordine ad matrimo- 
nium, saltem aequivalenter : alioquin matrimonium non 
censebitur effectus metus, nec proinde applicabitur ratio 
impedimenti. Sic, v. g., si vim patiens ab aliquo promittat 
alteri matrimonium ad auxilium obtinendum, matrimonium 
erit validum, nisi ille jam ex justitia obligatus foret ad 
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auxilium praestandum : tura quia non adest injustitia, cum 
ille percipiat tantum veluti stipendium sui auxilii ; tum 
quia bonum commune expostulat validos esse tales con- 
tractus, ut homines incitentur ad succurrendum positis in 
tali necessitate. — Sed dicimus Saltem cequivalenler , quia 
licet metum inferens non expresse intendat matrimonium, si 
tamen a metu non desistat nisi quia ei proponitur matri- 
monium cum ipso, vel etiam cum altera persona ineundum, 
quia nempe tale matrimonium est ipsi quoquo modo utile, 
dicendum videtur adesse impedimentum : tum quia non 
desistens a malo inferendo nisi propter matrimonium cen- 
setur dicere : Aut matrimonium ini , aut tale malum expe- 
rieris ; tum quia tale matrimonium esset vere fructus in- 
justitiae, sicque applicatur motivum legis impedimentum 
statuentis. 

145 . Hinc 1° matrimonium cx metu initum nequit ullo modo per 
juramentum firmari. Non quidem validum effici potest, cura per jura- 
mentum non tollatur impedimentum, nec sic eludi possit lex irritans : 
hinc ita declaratur in Jure, cap. Significavit , n, de Eo qui duxit. Sed 
nec exsurgit obligatio matrimonii rati habendi ; non ex justitia, cum 
juramentum nullum jus conferat ei qui per metum extorsit ; non ex 
virtute religionis, quia ex communi theologorum doctrina, quando con- 
tractus irritatur ex motivo boni publici, juramentum huic adjectum 
nullam vim habet. De hoc fusius in Tr. de Contractibus. 

Hinc 2° qui metum intulit, si possit damnum alio modo reparare, 
non videtur teneri, saltem rigorosc loquendo, stare contractui, etiamsi 
id postulet metum passus. Contractus enim fuit irritus, et cum clau- 
dicare nequeat, nullam producit obligationem; in quo differt a caderis 
contractibus, qui non sunt rescindibiles nisi ad nutum illius qui metum 
passus est. 

Dixi 1° Si possit damnum..., quia si aliter non possit, debet stare 
contractui, cum teneatur injuriam reparare. Dixi 2° Saltem rigorosb 
loquendo, quia multi existimant consentaneum esse, sive requitati, sive 
variis decisionibus juris, ut non liceat resilire. Sed etiam eo admisso, 
non nimis urgenda foret obligatio, propter incommoda qute exinde fa- 
cile sequerentur. 

146. II. Quo jure metus irritet matrimonium ? 

Si metus tollat usum libertatis, nullum dubium quin 
irritet ex jure naturali. Sed si non tollat, tunc duplex adest 
opinio. 

DE MATRIMONIO. 7 
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Prima tenet irritare ex jure naturali. Nititur 1° jure ca- 
nonico. Alexander IH, de eo impedimento loquens, non 
videtur jus positivum statuere, sed naturale declarare, et 
rationem affert quod desit consensus, cap. Cion locum , xiv 
dcSponsal. et Matrim. 2° Ex natura matrimonii, quod est 
contractus mutui amoris, et indissolubilis, ac proinde oriri 
debet ex plena spontaneitate ; alioquin innumera mala se- 
quentur. 3° Ex principiis justitiae. Justitia exigit ut detur 
aliquod medium reparandi tantam injuriam, praesertim si 
aliunde timenda non sint gravia incommoda : porrd illud 
medium aliud esse non potest quam nullitas matrimonii, 
cum semel validum sit indissolubile; nec aliunde timenda 
sunt incommoda, ut constat ex ipsomet facto juris positivi. 

Secunda opinio docet matrimonium irritum esse ex jure 
ecclesiastico. Attento enim jure naturali, tale matrimonium 
non est irritum 1° ex defectu consensus. Remanet libertas 
sufficiens ad peccatum mortale : porrd licet valde congruum 
sit adesse majorem libertatem, difficili probaretur esse ab- 
solute necessarium. Et revera metus necessarius aut justus 
pariter minuunt voluntarium, et tamen non irritant. 2° Non 
ob injuriam illatam. Occurrunt enim casus in quibus matri- 
monium validum est, licet includat injuriam irreparabilem, 
v. g., ubi initur ex dolo accidentali dante causam contrac- 
tui, vel post sponsalia cum altera, etc. 3“ Denique nullitas 
absoluta gravia aliquando habere posset incommoda, nempe 
reponendo aliquem in necessitate absoluta vel mortem aut 
gravia mala subeundi, vel fornicandi. 

Quamvis satis dubia videatur quaestio, paululum incli- 
naremus in Becundam opinionem. Caeterum quoad praxim 
haud multi interest. Nam 1. si infideles tale matrimonium 
inierint, plerumque irritum erit, sive ex jure gentium, sive, 
in multorum sententia, ex jure civili ; vel contra confirma- 
tum per conjugum perseverantiam post cessationem metus. 
2. Quoad dispensationem autem, agnoscunt omnes Eccle- 
siam vix posse eam concedere, non quidem ex defectu potes- 
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tatis in secunda opinione, sed quia non expediret bono pu- 
blico. Merito tamen notat Compans posse occurrere casus, 
rarissimos quidem, in quibus expediret concedi dispensatio- 
nem ; quando nempe aliter vitari non possent mala gravis- 
sima, quae compensent mala oritura ex matrimonio non 
spontaneo. 

§ 4. De impedimento IMPOTENTIAE et A5TATIS. 

147. De impotentia proprii dicta alibi agitur, ubi nempe 
de Sexto praecepto : bic agimus tantiim de impedimento 
aetatis, quod sub aliquo respectu huic est alline. 

1° /Etas tenerior, id est, quae vel praevenit usum rationis, 
vel etiam quae imparem efficit ad cognoscendum statum 
conjugalem, matrimonium irritum reddit jure naturali : - 
deest tunc consensus et libertas sufficiens. 

2° iEtas verd, quae reddit tantiim incapacem consummandi 
matrimonium, non irritat jure naturali ; quia, hoc solo jure 
attento, nil vetat quominus transferatur ju9 in corpora, li- 
cet non statim exercendum : sed irritat ex jure ecclesiastico, 
ut apud omnes constat. 

Porr6 lex ecclesiastica reputat incapaces matrimonii con- 
summandi, seu impuberes , virum usque ad xiv annum 
completum, puellam ver6 usque ad xii. Sed est mera prae- 
sumptio quae cedit probationi contrariae, v. g., si puella 
ante xii annum praegnans inveniatur : tunc, ut dicitur in 
Jure, Malitia supplet aetatem. 

Hinc potest dispensatio concedi ab eo impedimento ; tes- 
tantur tamen auctores satis rar6 concedi. Dicunt multi, alle- 
gantes declarationem Gregorii XIII, posse episcopum dis- 
pensare. Verum ex Benedicto XIV, in Epistola ad episcopos 
Poloniae, Bullor, t. n, Const. ti, possunt quidem episcopi 
declarare an malitia suppleat aetatem, et proinde an sit locus 
dandae licentiae matrimonii ante legitimam aetatem : sed ad 
solum Pontilicem pertinet licentiam concedere impuberi, 
qui conjugali commercio nondum maturus est. 
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§ 5. De impedimento LIGAMINIS. 

148. Per ligamen iiTtelligitur vinculum prioris matrimo* 
nii non dissoluti. Esse autem impedimentum, saltem ex 
jure divino, sin ex jure naturali, satis constat ex dictis ubi 
de Unitate et Indissolubilitate matrimonii. 

In praxi igitur non potest unus conjux novum inire ma- 
trimonium, nisi ei moraliter constet de morte alterius : 
(non loquimur de casu professionis religiosae, vel de casu 
qui dicitur apostoli, de quibus supra, n ls 83, 90). Ita Lu- 
cius 111, cap. Dominus, n, de Secund. Nuptiis; et Cle- 
mens III, cap. In praesentia, xix, de Sponsal. et Matrimon. 
Ratio decisionis est aperta, quia nempe alioquin se expone- 
ret periculo ineundi matrimonium invalidum, et omnibus 
malis inde nasci solitis. 

Dicitur Nisi moraliter constet : unde non sufficit alterius 
conjugis captivitas, aut discessus in regiones longinquas, 
aut longa absentia, etc.; haec enim omnia certam non effi- 
ciunt illius mortem. Sed casu occurrente, accurate ponde- 
randae sunt omnes circumstantiae, et videndum an, iis atten- 
tis, tale habeatur testimonium quod plenam fidem faciat. 
In Galliis, ex antiqua praxi et jurisprudentia, regulariter 
requiruntur probationes munitae instrumento authentico e 
sepulturarum registrisextracto, et debite recognito ( legaltse ) 
ab auctoritate vel civili vel ecclesiastica loci illius ubi facta 
est sepultura. Casteriim in casibus extraordinariis, et quo- 
tiescumque aliqua superest difficultas, nil agendum est in- 
consulto episcopo. 

Si tamen de facto conjux iterum nupserit antequam illi 
constaret de morte alterius, et postea certo comperiat jam 
tunc alterum fuisse mortuum, agnoscunt plerique theologi 
valere tale matrimonium, quia nihil indicat voluisse prae- 
fatos Pontifices hic peculiare impedimentum inducere, et 
optime possunt eorum textus intelligi de mera prohibitione. 
Contri, quamvis non nisi adhibiti sufficienti diligentii 
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conjux secundum matrimonium inierit, si postea compe- 
riat priorem conjugem adhuc in vivis superesse, tenetur a 
posteriori recedere et ad priorem, si fieri possit, reverti. Ita 
fert cap. cit. Dominus. — Advertendum tamen 1. tilios ex 
secundo matrimonio susceptos pro legitimis habendos fore, 
rnodd illud initum fuerit bona fide, saltem alterutrius par- 
tis, et perseveraverit illa bona fides usque ad tempus quo 
concepti sunt filii. Ita in favorem prolis statuit Innocen- 
tius III, cap. Ex tenore, xiv, Qui filii sint legitimi. 2. Con- 
jugem in praedicto casu, si prioris conjugis vitam non didi- 
cerit nisi a testibus ignotae fidei, vel a rumore publico, qui 
falsa ut vera saepius spargit, non teneri a posteriori rece- 
dere; cum haec ne verum quidem dubium pariant. Si au- 
tem, omnibus mature pensatis, verum habeatur dubium, 
tunc haud levis exoritur difficultas, de qua postea dicemus 
(n° 271 et seq.). 

§ 6. De impedimento VOTI. 

1 19. Votum castitatis, de quo hic agitur, duplex distin- 
guitur, solemne et simplex. Quamvis unum inter impedi- 
menta dirimentia, alterum inter prohibentia vulgo compu- 
tetur, de utroque in praesenti agemus propter materiae con- 
nexionem. 

PUNCT. 1. Dc voto solemni castitatis. 

150. Quatuor hic investigabimus : 1° in quo consistat so- 
lemnitas voti, seu unde repetendum sit discrimen inter vo- 
tum solemne et votum simplex; 2» an et quo jure dirimat 
matrimonium ineundum; 3° quo jure dissolvat matrimo- 
nium ratum jatn initum (monuimus enim n° 90 hic ‘expen- 
dendam fore eam quaestionem) ; 4 U an nunc in Gallia emit- 
tantur vota solemnia. 

I. In quo sita sit voti solemni tas, seu unde repetendum sit 
discrimen inter votum sokmne et votum simplex? 

Agnoscunt omnes illud votum esse solemne quod Eccle- 
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sia ut tale habet ; Ecclesiam non habere ut tale nisi votum 
emissum in certis quibusdam ordinibus religiosis; solem- 
nitatem demum illam non esse meram denominationem 
honorificam, sed voto solemni exclusive competere quosdam 
effectus, nempe qudd dirimat futurum matrimonium, et 
dissolvat prius contractum. Sed disputant utrum in ipsa 
votorum natura aliquid reperiatur quod sit fundamentum 
hujus tanti discriminis inter vota talis et talis ordinis, et 
causa horum effectuum quibusdam votis annexorum, non 
aliis. Variae qua; ea de re circumferuntur opiniones ad duas 
praecipuas reduci possunt. 

Prima opinio, quam tenent Thomistae, docet votum so- 
lemne essentialiter differre a voto simplici, quemadmodum 
donatio differt a simplici promissione : scilicet in voto sim- 
plici esse nudam promissionem quA quis se obligat ad con- 
tinentiam, seu ad non utendum suo corpore per actus con- 
tinentiae oppositos ; in solemni autem esse abdicationem 
juris in corpus seu facultatis matrimonium ineundi, vel ve- 
ram donationem et traditionem corporis Deo per superiores 
debite acceptatam. Unde, inquiunt, pendet ab Ecclesia appo- 
nere certas conditiones, sine quibus nec valida, nec legi- 
tima foret traditio et acceptatio ; sed positA legitimi tra- 
ditione et acceptatione, sequitur ex natura rei qudd sit vo- 
tum solemne. 

Secunda opinio, inter theologos communior, tenet ex 
natura sua votum solemne non differre a simplici, seu, aliis 
verbis, independenter a lege Ecclesiae nullum esse votum 
solemne; ideoque solemnitatem reponit in voluntate sola 
et determinatione Ecclesia;, quae solemnia vocat vota emissa 
in certis ordinibus, alia autem vocat simplicia, agnoscitque 
in prioribus vim irritandi et dissolvendi matrimonium, 
non in posterioribus. Haec opinio probabilior videtur. 

Prob. 1° Ex declaratione Bonifacii VIII, cap. unie. 
Quod votum , de Voto, in 6°, ubi ait : Voti solemnitas ex sola 
constitutione Ecclesia est inventa. Idem declaravit Grego- 


Digitized by Google 



CAP. IV. DE IMPEDIMENTO VOTI. 151 

RlUS XIII in Const. Ascendente Domino, an. 1584. 2° Ex 
ratione. Votum castitatis, etiam perpetuum et absolutum, 
potest esse simplex : atqui ex parte voventis nihil est dis- 
criminis inter hujusmodi votum et votum solemne; utro- 
bique promissio quit fidem nostram Deo damus de servanda 
continentia, et nihil aliud : neque enim potest homo abdi- 
care jus matrimonii ineundi, quod est magis jus publicum 
natura; , qu&m individui ; neque Deo conferre dominium 
proprie dictum in corpus, cum sit supremus omnium do- 
minus, nec quisquam dixerit votum inducere obligationem 
justitiae proprie dictae. Superest ergo ut discrimen inter 
utrumque votum, seu solemnitas repetenda sit ex sola 
voluntate seu determinatione Ecclesiae. 

151. II. An et quo jure votum solemne dirimat matrimo- 
nium ineundum? 

1° Votum solemne castitatis certe irritat matrimonium. 
Ita contra haereticos definivit Ecclesia, praesertim in conci- 
lio Tridentino, sess. xxiv, can. 9 : o Si quis dixerit clericos 
» in sacris ordinibus constitutos, vel regulares castitatem 
r> solemniter professos, posse matrimonium contrahere, 
o contractumque validum esse, non obstante lege ecclesias- 
» ticA, vel voto...; anathema sit. » 

2° Irritat tantum ex jure ecclesiastico, non ex jure natu- 
rali, ut placet Thomistis. — Prob. Si ex jure naturali diri- 
meret, vel quatenus est votum , vel quatenus est solemne : 
atqui non quatenus votum, ut patet exemplo voti simplicis; 
non quatenus solemne, cum solemnitas stet in voluntate et 

determinatione Ecclesiae. Et verd vis voti solemnis ad irri- 

\ 

tandum matrimonium oriretur , juxta Tliomistas, ex abdi- 
catione et traditione juris, in sensu exposito: atqui ex dictis 
pbdicatio aut traditio nulla , aut certe non major quam in 
volo simplici ; ergo non ex rei natura oritur impedimentum 
voti solemnis, sed tantum ex lege seu disciplina Ecclesiae. 

Hanc autem disciplinam, saltem a saeculo xii, vigere con- 
stat ex conciliis Lateranensibus i etn, ann. H23 et 1139 : 
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an vero antea, et praesertim quandonam inccepcrit, dispu- 
tant auctores. ( Vid. P. M., n° 653. ) 

Hinc deduci potest, contra Tliomistas, in eo impedimento 
Ecclesiam dispensare posse: 1. ex jam dictis; quidquid 
enim est juris mer6 ecclesiastici capax est dispensationis, ut 
omnes agnoscunt : 2. ex exemplis dispensationum quas de 
facto concesserunt SS. Pontifices, etiam ultimis hisce tem- 
poribus, post perturbationem Gallicam. 

152. III. Quo jure votum solemnc castitatis dissolvat matrimonium 
ratum ? 

Reipsa dissolvi ostensum est supra (no 90) : circa quaestionem autem 
praesentem, tres circumferuntur opiniones. 

I* opinio, quae matrimonii dissolutionem deducit ex jure naturali, 
propugnatur a pluribus theologis tum antiquis, tum recentioribus. Du- 
plici autem modo explicatur. 1° Alii dicunt matrimonii rati vinculum, 
quod non est nisi spirituale, solvi posse, morte civili qute incurritur in 
statu religioso. 2 0 Juxta alios, matrimonium non contrahitur, nisi ea 
conditione ut alteri sponso, ante consummationem, religionem ingredi 
liceat. 

Primae illius opinionis commodum est, quod in ea necessaria non 
sint Scripturae aut traditionis testimonia ad vindicandum concilii Ti i- 
dentini decretum : sed plura obstant quin admittatur, io Si votum, ex 
dictis, non habeat ex sua natura vim irritandi matrimonium futurum, 
non concipitur quod habeat vim dissolvendi jam contraetum. 2° Gratis 
omnino supponitur apposita conditio. Insuper si apponi dicatur ab Ec- 
clesia, jam recidimus in tertiam opinionem : si ab ipso contrahente, 
quid eveniet, si eam expresse excludat? Tandem si dicatur conditio 
resolutoria, est contra substantiam matrimonii : si suspensiva, jam non 
dissolvitur, sed impeditur matrimonium; et praeterea poterunt ergo 
interim conjuges valide novum inire matrimonium. 

II* opinio, quae matrimonii dissolutionem deducit ex jure divino, a 
multis tenetur, imo et communior dicitur; huic adhaeret Ufnkdic- 
tus XIV, q 516, n° 35. Dicunt illi auctores legi indissolubilitatis ap- 
positam fuisse a Christo exceptionem in gratiam professionis religiosae, 
quemadmodum vidimus appositam fuisse matrimonio infidelium; et sic 
adstruunt suam opinionem. Ipsi Christo tribuenda est concessio privi- 
legii, quod nullibi legitur ab Ecclesia concessum, et tamen ostenditur 
fuisse semper in Ecclesia admissum ; tunc enim applicari potest illud 
effatum S. AuGusrriri, 1. iv, de Baptismo contra Donatistas, c. xxiv, 
n° 31 : Quod universa tenet Ecclesia, nec conciliis statutum, sed semper 
retentum est, non nisi auctoritate apostolica traditum rectissime credi- 
tur. Atqui 1° nullibi legitur concessio talis privilegii : nam inter Ponti- 
fices qui de eo loquuntur, nullus est qui dicat se ita statuere vi suie 
auctoritatis in dissolvendis matrimoniis. 2° Praxis Ecclesiae ostendit 
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privilegium illud fuisse semper admissum. Nemo enim negat admissum 
fuisse a xn s®culo, Atqui exinde concludi potest fuisse admissum prre- 
cedentibus saeculis. Nam Pontifices qui primi de eo locuti sunt modo 
plane inconcusse, praxim jam plane stabilitam supponunt, et dicunt 
se pr®decessorum vestigiis inba;rere ; ita Insocf.ntius III, cap. Ex 
parte : et aliunde si certam Ecclesiae traditionem secuti non essent, 
reclamationes ortae fuissent. Ergo concludi potest traditione saltem orali 
servatam fuisse memoriam privilegii a Christo concessi : et ideo hujus 
certa et frequentia exempla et monumenta non occurrere prioribus s®- 
culis, quia horum temporum scriptores vel ea exempla ignorarunt, vel 
tanquam ail scopum suum non pertinentia omiserunt, aut quia haec 
exempla rarissima esse debuerunt quaudo rarior erat professio religiosa. 

Huic opinioni haud levis difficultas opponitur, ex iis quae modo dixi- 
mus, ex eo nempe quod solemnitas voti oriatur ex institutione Ecclesias, 
et non dirimat jure divino matrimonium futurum. Eadem enim argu- 
menta ostendere vidtnlur non dissolvere jure diviuo matrimonium ini- 
tum : et contra qu® hic afferuntur ad probandum juri divino tribuendam 
esse dissolutionem matrimonii, ostenderent eidem juri tribuendum esse 
impedimentum dirimens. — Veriim reponunt illius opiuionis assertores, 
1° in annalibus Ecclesia’ occurrere institutionem impedimenti, non vero 
concessionem privilegii. 2° Christum non statuisse impedimentum diri- 
mens, quia ad id sufficiebat auctoritas Ecclesia; ; statuisse autem privi- 
legium de quo nunc agimus, quia nemo ausus esset illud statuere : 
c ceterum ita illud statuisse, ut tamen professio religiosa non dissolvat 
matrimonium, nisi vestita conditionibus ab Ecclesia requisitis ; cum 
enim ipsius auctoritati subjiciantur matrimonium et professio religiosa, 
potuit determinare quasdam solemnitales, quibus tantum positis, disso- 
lutio locum habeat ; alioquin locus dari posset multis abusibus, si suf- 
ficeret quodlibet votum, etiam his solemnitatibus destitutum. In ea igitur 
opinione, pertinet quidem ad Ecclesiam determinare solemnitates; sed 
his positis, ex ipsa Christi institutione dissolvetur matrimonium. 

III a opinio, quee matrimonii dissolutionem deducit ex jure ecclesias- 
tico, propugnatur etiam a gravissimis theologis, qui sic eam evolvunt. 
Ecclesia potest dissolvere matrimonium ratum, vi auctoritatis quam'ci 
competere ostendit continuata plurium saeculorum praxis Sedis Apos ■ 
tolie®. Ea potestate usa est quoad professionem religiosam; et quidem 
tam gravibus causis mota est, ut, licet absolute mutare posset hanc 
disciplinam, certum sit nunquam mutandam esse, saltem universaliter. 
Ciim autem illa disciplina gravi fundamento nitatur, et jam a longo 
tempore vigeret, concilium Tridentinum eam sancivit inflicto anathe- 
mate : quod mirum videri non debet; sunt enim canones disciplin® qui 
anathema includunt : tales sunt, aut saltem dici possunt, sessione xxiii, 
can. !?, de Minoribus ordinibus, etean. 8, de Institutione Episcoporum r 
sess. xni, can. 9, de Communione paschali, et forsan quidam alii. Ratio 
ulterior est, quod in omni canone ad disciplinam pertinente aliquid 
dogmatici involvitur, nempe legem non esse juri divino contrariam, vel 
a potestate usurpati. Imo, posita notione solemnitatis quam attulimus, 
anathema cadit in eum qui diceret votum quo voluerit Ecclesia dissolvi 
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matrimonium non illud dissolvere; esi ergo sensus compositus quemad- 
modum ubi de impedimento dirimenti : ergo canon est vere dogmaticus, 
et delinit veritatem immutabilem. 

Si cui non arriserit secunda opinio, nil obstat quin isti tertiae 
adhaereat. 

153. IV. An hodie in Gallia emittantur , an emitti possint 
vota solemnia castitatis f 

Si quaestio expenderetur solum quoad votum castitatis, 
non adesset magna difficultas; nihil enim ex ea parte ob- 
staret quin adhuc diceretur solemne : sed cum, ratione habitA 
legum civilium, qui emittunt votum paupertatis nihilomi- 
nus retineant dominium suorum bonorum , quod , attenta 
praesenti Ecclesiae disciplina,, cum voto solemni paupertatis 
stare non potest, hinc grave exoritur dubium : secun- 
dum enim eamdem Ecclesiae disciplinam , unum votum 
non potest esse solemne sine altero. Cum ergo praeci- 
puum difficultatis punctum videatur reduci ad votum 
paupertatis , fusiorem quaestionis discussionem remitti- 
mus ad. Tr. de Justitia, ubi de ea egimus (Compend. 
n" 69 ). Hic memorare sufficiat : 1° pluries respondisse 
S. Pcenitentiariam, vota, qualia hodie apud nos a moniali- 
bus emittuntur, pro solemnibus haberi non debere ; simul 
tamen declardsse sua responsa spectare solummodo ad mo- 
niales; 2° ex epistola Abbatis Solismensis vota a Benedicti- 
nis illius abbatiae emissa, a S. Congregatione Episcoporum 
et Regularium, et ab ipso S. Pontifice, agnosci ut solem- 
nia ; 3° quoad Trappenses, haec occurrere in Epistola car- 
dinalis Pacca ad quemdam episcopum, xukal. april. 1837; 
9 Sanctitas sua die prima hujus mensis (raartii) ex consilio 
» Congregationis ejusdem (S. Officii) decrevit : Vota Trap- 
» pensium, quae ab eo die in posterum intra fines Gallia- 
» rum regni emitterentur, tanquara simplicia habenda, 
» idque donec aliter a sancta Sede Apostolica statuatur. Ad 
n vota vero antea emissa quod attinet, idem S. Pontifex, 
» gravissimis ductus rationibus, abstinendum censuit a 
» quocumque judicio circa eadem proferendo. Attamen ad 
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i> peculiares respiciens quorumdam circumstantias, qui... 
» votorum suorum relaxationem postulaverant, ipsorum 
» precibus, congrui scilicet causarum gravitate commenda- 
» tis, exorari se passus est. » 

PONCT. 2. De voto simplici castitatis. 

154. Huic voto adjungenda sunt qu»dam votaaffinia, 
nempe non nubendi, ingrediendi religionem, et suscipiendi 
ordines. 

Haec vota, quantumvis' absolute et in perpetuum fiant, 
non sunt impedimentum dirimens, sed tantum prohibens : 
exceptis tamen votis Scholasticorum apud Jesuitas, qua?, 
eos inhabiles reddunt ail matrimonium quamdiu remanent 
in Societate, et tamen dicuntur simplicia, quia sunt ad nu- 
tum Societatis dissolubilia; excepto etiam voto emisso ab 
uxore cujus maritus sacros ordines suscepit, ut supra dixi- 
mus (n« 99). 

Nunc paucis exponendum est qualis sit eorum votorum 
obligatio. 

I. Satis constat eum qui quoddam ex iis votis emisit pec- 
care, saltem ordinarie, matrimonium ineundo. Vel enim 
directa agit contra suum votum, vel saltem se exponit gravi 
periculo illud violandi : plerumque insuper alterum con- 
jugem decipit. 

Dixi Saltem ordinarie, quia si non obstaret lex positiva, 
nec adesset periculum usus matrimonii, absolute fieri posse 
ut non esset peccatum ostendit exemplum Beat» Virginis. 

II. Qui, non obstante voto, matrimonium iniit, tenetur 
adhuc votum servare quantum moraliter potest : non enim 
per suum peccatum sustulit obligationem. 

Hinc 1° qui castitatem vovit , expresse vel implicite, 
1. duplex peccatum admittet, si contra castitatem delinquat, 
scilicet extra usum matrimonii ; 2. quamvis possit reddere 
debitum, quia alteri vere transtulit jus illud exigendi, non 
potest petere ; 3. debet prorsus abstinere, si alter consen- 
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tiat, vel jus petendi amiserit. Idem dicendum de eo qui 

non nisi post matrimonium initum tale votum emisisset. 

Dixi Expresse vel implicite, quia si ille qui votum emi- 
sit non nubendi, vel ingrediendi religionem, vel suscipiendi 
ordines censeatur vovisse castitatem, ei applicanda erunt 
quae modo diximus. — Sed difficultas est, an et quandonam 
censeatur ita vovisse. Plurimi dicunt censeri quotiescum- 
que votum emisit ex affectu ad castitatem. Verum liauc re- 
gulam non admittit Suarez, quia ex eo qu6d votum emis- 
sum fuerit ex affectu ad castitatem, sequitur tantum 
castitatem fuisse inotivum et finem voti, non ver6 illius 
objectum : porrft sicut finis legis non cadit sub lege, ita nec 
finis voti : aliud est quod quis velit non nubere vel ingredi 
religionem, aut suscipere ordines ad servandam castitatem, 
aliud qubd velit servare castitatem in matrimonio ; hoc 
enim posterius certe difficilius est. Igitur, juxta Suarez, 
non erit obligatus ad continentiam nisi formaliter et ex- 
presse intenderit se obligare. 

Hinc 2° qui vovit tantum non nubere, potest statim et 
reddere, et etiam petere debitum, quia jam illi impossibilis 
facta est observatio voti, et actiis conjugalis petitio non est 
contra illius votum, cum non voverit castitatem. 

Hinc 3° qui votum emisit ingrediendi religionem, 1. te- 
netur, per se loquendo, reipsi ingredi, tum ante matrimo- 
nii consummationem, tum etiam postea, quando id potest 
illasso conjugis jure, si nempe alter conjux consentiat et 
velit observare conditiones a sacris canonibus praescriptas, 
vel si amittat in perpetuum jus petendi debitum, vel de- 
mum si moriatur : satis patet ex eo quod debeat votum 
suum implere quantum ipsi possibile est. — Dixi tamen Per 
se loquendo , quia ne religionem ingrediatur obstare potest 
charitas erga conjugem, vel erga filios, si adsint ; obstare 
potest prudentia; obstabit hodie praesertim lex civilis, ut 
facile intelligitur, 2. Quando nequit religionem ingredi, po- 
test petere et reddere debitum, quia illi quoque impossibi- 
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lis facta est observatio voti» et supponitur ne implicite qui- 
dem vovisse castitatem. 

Jlinc 4° qui votum emisit suscipiendi ordines, tenetur eos 
suscipere, quotiescumque id potest. Si ver6 suscipere ne- 
queat, potest etiam petere et reddere debitum, ob rationem 
modo allatam. 

Sed difficultas est, an ille qui non emisit nisi votum cas- 
titatis, vel suscipiendi ordines, teneatur post matrimonium 
initum religionem ingredi, quando aliter votum suum ser- 
vare nequit? 

Prima opinio, quam testatur Suarez fuisse suo tempore 
communem, affirmat illum teneri : quia ille qui votum 
emisit, tenetur assumere medium, quod ipsi superest uni- 
cum, illius adimplendi, praesertim si per suam culpam alia 
media sibi subtraxerit. 

Secunda opinio, inter recentiores magis communis, negat 
eum teneri : quia votum non obligat ultra intentionem 
voventis : porrd ille de quo agitur non vovit religionem. 
Ergo non tenetur directe vi voti. Neque tenetur indirecte : 
quia non tenetur recurrere ad medium difficillimum, im6 
moraliter impossibile, qualis est religio pro homine cujus 
valde incerta vocatio. 

Hanc secundam opinionem aequitati consonam, et valde 
probabilem judicat Collet, videturque reipsa probabilior, 
et sola hodie regulariter in praxi tenenda, attente lege civili. 

§ 7. De impedimento ORDINIS. 

155. Ordinem sacrum esse impedimentum dirimens satis 
constat ex concilii Tridentini definitione, sess. xxiv, can. 
IX : Si quis dixerit clericos in sacris ordinibus constitutos , 
vel regulares castitatem solemniter professos, posse matri- 
monium contrahere, contractumque validum esse, non ob- 
stante lege ecclesiastica, el voto.... anathema sit. Hic non 
agitur de vindicanda saluberrima illa Ecclesiae disciplina : 
explicandum habemus solummodo undenam oriatur im- 
pedimentum, et quatenus in eo dispensari possit. 
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I. Undcnam oriatur impedimentum ordinis ? 

Duo includit illa quaestio : 1° an ex jure ecclesiastico 
tantum, an ex jure divino; 2 0 posito quod oriatur tantum 
ex jure ecclesiastico, an immediate ex lege Ecclesiastica, an 
et quatenus mediante voto ? 

Quoad I um , agnoscunt fere omnes auctores oriri tantum 
a jure ecclesiastico, nec posse referri ad jus divinum. Et- 
enim longe communius docent theologi continentiam non 
esse annexam ordini nisi jure ecclesiastico; et etiamsi dice- 
retur annexa jure divino, non ideo sequeretur praecipi sub 
poena nullitatis matrimonii. Illudque verum est, etiamsi 
admitteretur impedimentum oriri ex voto, votum illud esse 
solemne, im6 et votum solemne esso impedimentum juris 
divini; nam semper verum remanet non jure divino prae- 
scribi ut votum illud ab ordinandis emittatur : solummodo 
in ista ultima liypothesi, Ecclesia dispensare non posset; 
quod dici nequit ex mox dicendis. 

Quandonam autem incceperit ordo esse impedimentum 
dirimens, non constat : agnoscunt omnes adfuisse impe- 
dimentum dirimens a tempore conciliorum Lateranensis I, 
an. 1123, et Lateranensis II, an. 1139; agnoscunt pariter 
jamdiu antea, et ab ipsis primis Ecclesiae saeculis, prohi- 
bitum fuisse matrimonium his qui sacros ordines susce- 
perant ; sed an esset etiam invalidum, inter illos valde con- 
trovertitur (P. M, n° 789). Existimamus cum Collat. Ande- 
gavensi, satius esse nihil modo absoluto pronuntiare de 
quaestione cujus solutio momentis inconcussis adstrui ne- 
quit, et aliunde minime necessaria est ad fulciendam Ec- 
clesiae disciplinam. 

150. Quoad 11 “«*, advertendum est, in omni sententia, ordinatum 
qui a continentia* regulis deviat, peccare, non solum contra castitatem, 
sed etiam contra religionem, eo quod lex Ecclesiae lata fuerit ex motivo 
religionis. Attamen, quoad praxim, adest aliquod discrimen, licet non 
magni momenti, inter utramque sententiam : si impedimentum oriatur 
ex lege Ecclesiie tantum, valida erit dispensatio concessa ah Ecclesia, 
etiam sine causa, et sic dispensatus poterit, inito matrimonio, petere 
debitum : si vero oriatur ex voto, invalida erit dispensatio sine causa, 
quia dispensatio a voto habetur ut data in lege superioris ; unde tunc 
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validum quidem erit matrimonium, ciim ex dictis nullilas non oriatur 
nisi ex jure ecclesiastico, sed obligabit votum in quantum patitur status 
matrimonii, scilicet ad noti petendum debitum. 

His praemissis, duplex est opinio. Prima docet impedimentum oriri 
tantum ex lege Ecclesiae. Secunda docet illud oriri ex voto, saltem 
regulariter. 

Nobis videtur dici posse ad mentem S. Thom«, Impedimentum or- 
dinis oriri simul ex voto, et ex lege Ecclesia;. Scilicet Ecclesia vult 
primario inliabilitare ad matrimonium, et apud Latinos saltem, vult 
secundario ut illud fiat mediante voto. Unde in ea sententia, 1. qui re- 
ciperet ordines, cum expressa intentione non vovendi castitatem, gra- 
viter peccaret, quia ageret contra mentem et legem Ecclesiae in materia 
gravi : deinde teneretur votum emittere, quia obligatio ab Ecclesia im- 
posita illum magis ac magis urget; et etiam aote votum, esset inhabilis 
ad matrimonium, quia non vult Ecclesia ut sic ordinatus commodum 
ex sua iniquitate reportet. 2. Si quis fuisset ordinatus in infantia, vel 
ante pubertatem, vel ignorans ordini annexam esse continentiam, aut 
etiam ex gravi metu, valida quidem esset ordinatio, sed non subjicere- 
tur sin promotus obligationi servandae castitatis, nec aliis oneribus ; unde 
ipsi optio danda esset, an velit iu suscepto ordine permanere, et tunc 
voto castitatis adstringcrctur ; an nolit, et tunc posset ad saecularia vota 
transire, 3ed suspensus esset ab ordine. Vid. Bexedict. XIV, Const. 
Eo quamvis. Bullor, t. I, n° cxxix, et dc Sjnod. 1. xrt, c. iv. — 
3 . Si cujus ordinatio sit invalida ex defectu occulto, non erit inhabilis ad 
matrimonium; inhabilitas enim non oritur nisi ex voto; votum autem 
non existit, nisi posito ordine : ordinatus non emittit per se et prin- 
cipaliter votum castitatis, sed accessorie et in consequentiam statiis, 
ob Ecclesias constitutionem; quando igitur principale non valuit, id 
quod in consequentiam venit nullum elfectum producere potest. 

Caeterum pro variis illis casibus, in quibus- valet ordinatio, nec tamen 
adest obligatio castitatis, duo sunt advertenda. 1. Si sic ordinatius om- 
nino voluntarie utatur ordine suscepto, tenebitur ad castitatem ; quia 
eo ipso ratam habet ordinationem, et ingerit se ministerio, quod, juxta 
Ecclesi® disciplinam, nou nisi a continentibus exerceri potest. 2. Cum 
ordinatio sit res publica, tum ad vitandum scandalum, tum ne quis sit 
judex in propria causa, obtinenda est dispensatio, seu potius, ut dicitur, 
Rescriptum justitia;, quo sic ordinatus declaretur immunis ab obligatione 
continenti». 

i 57. II. An et quatenus concedi possit dispensatio ab im- 
pedimento ordinis? 

1° Satis constat Ecclesiam dispensare posse in impedi- 
mento ordinis : etiam illi qui contendunt non posse dispen- 
sari a voto solemni religionis, communiter admittunt dis- 
pensari posse in voto ordinis. Et revera pluries dispensasse 
SS. Pontifices omnibus notum est. 

2° Duplici praesertim modo concipi potest concedi ille 
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dispensatio : 1. ut quis ordinibus initietur curo facultate 
matrimonium postea nihilominus ineundi, vel perseverandi 
in matrimonio jam antea inito; 2. ut sacris ordinibus initia- 
tus matrimonium nondum attentatum ineat, aut jam atten- 
tatum convalidet : et quidem vel relicti, vel sublati facul- 
tate exercendi sacrorum ordinum functiones. In his omnibus 
nihil est quod excedat Ecclesiae potestatem ; sed ex defectu 
causa;, et propter vigorem disciplinae adeo commendabilis, 
non solet Ecclesia concedere dispensationem nisi-ad conva- 
lidandum matrimonium jam ab ordinato attentatum, et su- 
blata facultate ordinis exercendi ; et etiam non nisi raris- 
sime talem dispensationem concedit. 

§ 8. De impedimento COGNATIONIS. 

158. Cognati dicuntur quasi connati: triplex autem vulgd 
distinguitur cognatio ; naturalis, spiritualis et legalis. 

1° De cognatione naturali seu consanguinitate. 

159. Cognatio naturalis seu carnalis, quae dicitur etiam 
consanguinitas, quasi vinculum ex ejusdem sanguinis com- 
munione proveniens, definiri potest : relatio inter duas per- 
sonas quarum una genuit alteram, vel quae ambae ab ea- 
dem persona genitae sunt. 

Tria in consanguinitate sunt distinguenda : stipes, la 
souche ; gradus, le degrei linea, la ligne. Stipes est persona 
ex qua aliae ducunt originem. Gradus est distantia quae est 
inter consanguineos et communem stipitem a quo ducunt 
originem : inde gradus numerantur ratione distantiae. Linea 
est series personarum ab eodem stipite per diversos gradus 
descendentium. Linea duplex, recla et collateralis. Linea 
recta complectitur personas quarum una progenita est ab 
altera, ut avus, pater, filius, nepos. Dicitur ascendentium , 
si a posteris incipiendo perveniamus ad stipitem ; descen- 
dentium, si a stipite progrediamur ad posteros. Linea colla- 
teralis est series personarum, quarum una non descendit 
ab alia, sed quae solum descendunt ab eodem stipite, ut 
frater et soror, consobrini, etc. Haec autem vel est aqualis, 
cum consanguinei a communi stipite aequaliter distant, ut 
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frater et soror; vel inaequalis, cum alter magis, alter mi- 
nus a communi stipite distat, ut frater et fratris filius. 

160. — I. Quomodo computentur gradus consanguinitatis. 

Tres dantur regulae, ex jure canonico. 

Regula prima quoad lineam rectam. In linea recta ascen- 
dentium et descendentium tot sunt gradus quot sunt gene- 
rationes, vel, aliis verbis, quot sunt personae, dempto sti- 
pite. Pater, filius, nepos, pronepos quatuor sunt personae, 
et tres tantum gradus, quia tres sunt tantum generationes. 

Regula secunda quoad lineam collateralem aequalem. In 
linea collaterali aequali, personae eodem gradu a se invi- 
cem distant, quo a communi stipite : v. g., duo fratres sunt 
in primo gradu, quia ambo aequaliter et uno tantum gradu 
distant a communi stipite, scilicet a patre in quo conjun- 
guntur. Propter eamdem rationem duo consobrini sunt co- 
gnati in secundo gradu. 

Regula tertia quoad lineam collateralem inaequalem. Con- 
sanguinei in hac linea eodem gradu a se invicem distant 
quo illorum remotior distat a communi stipite, juxta hanc 
regulam juris : Gradus remotior trahit ad se propinquio- 
rem. Sic frater, v. g., est in secundo gradu cum fratris filia, 
quia licet ille uno tantum gradu distet a communi stipite, 
scilicet patre, ista tamen duobus gradibus distat. 

Dixi Ex jure canonico, quia ex jure civili diversa est ra- 
tio computandi pro linea collaterali : gradus computantur 
ascendendo ab uno consanguineo ad stipitem, et deinde a 
stipite ad alterum consanguineum descendendo : unde duo 
fratres sunt in secundo gradu, frater et fratris filius in ter- 
tio, consobrini in quarto. 

Qu6 facilius intelligantur ea qu® in hoc et praecedenti 
numero dicta sunt, subjicimus stemma, seu arborem, ut 
aiunt, consanguinitatis, in cujus cellula media loco lit- 
terae N positum se fingat qui de sua cum aliis consangui- 
nitate inquirit. Porro, in aliis quibuscumque cellulis, nu- 
merus superior romanus gradum canonicum, inferior vero 
arabicus gradum civilem designat. 
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Nota 1°. Aliquando adest consanguinitas ex duplici aut 


etiam multiplici capite; et lunc adest quasi duplex aut 
multiplex impedimentum, quorum necesse est unumquod- 


CAP. iV. DE IMPEDIM. COGNATIONIS NATURALIS. 163 
que exprimere, quando postulatur dispensatio, ut infra di- 
cemus (n° 237). Hoc autem duplici modo evenire potest : 

1° Inter eos qui ex uno communi stipite descendunt, si 
nempe alteruter e duobus per duplicem diversam progeni- 
torum seriem cum illo stipite conjungatur. Sic in subjecto 
stemmate, 


Slipts commuirit. 



sint Bernardus, Philippus et Marcus tres fratres, quorum 
Philippus uxorem duxerit Caeciliam filiam fratris sui Marci; 
Lucia ex hoc matrimonio genita, cum a Petro stipite com- 
muni descendat non soliim per patrem Philippum, sed 
etiam per matrem Caeciliam quae est ejusdem Petri neptis, 
geminam habet cum Stephanio filio Bernardi consanguini- 
tatem, unam quidem in secundo gradu propter patrem , et 
alteram in tertio propter matrem. 

2° Idem potest locum habere cum occurrunt duo vel plu- 
res stipites communes. Si, v. g., & duobus fratribus vel 
consobrinis ductae fuerint uxores quae sint et ipsae inter se 
sorores vel consobrinae, liberi ex utroque conjugio suscepti 
duplici consanguinitatis vinculo inter se jungentur. Sic 
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in subjecto stemmate, Lucius filius Joannis ct Bertbao et 
Agatlia filia Andre* et Ann* dupliciter consanguinei erunt, 
in secundo scilicet gradu ex capite paterno, et in tertio ex 


capite materno. 




Diximus Duo vel plurcs stipites communes i etenim fieri 
potest ut ex multiplici capite adsit consanguinitas inter eas- 
dem personas, in illis praesertim locis ubi paucae sunt fami- 
lia}, quarum membra jam a longo tempore inter se matri- 
monia contrahere consueverunt. Sic, v. g., in praecedenti 
exemplo, Bertha et Anna, quas Supposuimus per patres 
suos ab eodem avo descendere, possent simul per matres 
suas ab eodem avo materno vel ab eodem proavo descen-^ 
derc, et cum tunc dupliciter cognatae essent, earum liberi, 
scilicet Lucius ct Agatlia, duplici isto cognationis vinculo 
pariter jungerentur, triplici proinde, ratione habita vinculi 
quojam conjunguntur ex capite patrum suorum Joannis et 
Andreoe. Facile fingi possunt hypotheses in quibus ulterius 
augeatur numerus vinculorum cognationis, v. g., suppo- 
nendo Joannem et Andream et ipsos jam dupliciter esse 
cognatos. 

Observandum tamen est duplicem consanguinitatem non 
esse agnoscendam eo solo quod stipes communis duabus 
personis conjugio junctis constet, v. g., patre et matre, 
avo et avia, etc. Nihil enim interest ratione matrimonii 
contrahendi an duo sponsi sint, v. g., consobrini cx avo et 
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avia paternis, vel ex avo tantum, vel ex avia tantum, sicut 
nec interesset an essent frater et soror ex patre et matre, 
vel ex patre tantum, vel cx matre tantum. 

Nota 2° Monent auctores, quando' agitur de computan- 
dis gradibus consanguinitatis, v. g., ad postulandam dis- 
pensationem, opportunum esse ut eflormetur arbor con- 
sanguinitatis. Porr6, in eo praestando non multum laboris 
est, quando unicus est stipes communis, et ille cognoscitur. 
Tunc enim in summitate chartae inscribitur stipes ille com- 
munis, et infra referuntur generationes et nomina perso- 
narum hinc et inde descendentium, usquedum deveniatur 
ad eas personas quae connubio jugendae sunt. Inde gradus 
facile computantur, et indicari possunt ea quae aliquando 
exigit stylus curiae Romanae quando nupturi sunt in gradu 
inaequali, juxta dicenda n° 237. 
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Quando veri», ut sasp6 evenit, nupturi sciunt tantum in 
confuso se esse consanguineos, nec possunt statim indicare 
stipitem communem, et praesertim si parochus suspicari 
possit liunc esse multiplicem, tunc major adest difficultas 
et aliter procedendum est. Scilicet separatim describenda 
est arbor genealogica ascendentium sponsi et altera ascen- 
dentium sponsae, juxta exemplum infri positum, scribendo 
in limbo inferiori chartae ;ex una parte nomen sponsi et ex 
altera nomen sponsae, dein, supra nomen utriusque, nomen 
patris et matris ejus, postea in secundo ordine nomen avo- 
rum et aviarum tum paternorum tum maternorum, tandem 
in tertio fct quarto ordine nomen proavorum et abavorum, 
prout cognosci poterunt. Quo peracto, conferatur utraque 
arbor, et quotquot invenientur personae ascendentium utri- 
que arbori communes, tot erunt stipites communes, tot 
proinde consanguinitatis vincula, observando tamen, ut jam 
monuimus, pro duplici stipite computandos non esse duos 
conjuges qui sunt causa cognationis, v. g., avum et aviam, 
proavum et proaviam, etc. 



161. II. Utrum et quatenus consanguinitas irritet matrimo- 
nium, scilicet quo in gradu et quo jure? 

1» In linea recta. Ex jure positivo, matrimonium pro- 
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bibetur in quocumque gradu: Usque ad infinitum , ait Ni- 
colaus I, Besp. ad Consuit . Bulyarorum, c. xxxix. Ex jure 
autem naturali, opinio communior tenet, post certos 
gradus, amitti cognationem ; ciim enim haec a communione 
sanguinis oriatur, qud remotior fit, ed debilior, ac tandem 
omnino desinit. 

2° In linea collaterali. Ex jure canonico, varia fuitolim 
Ecclesiae disciplina; extenditur hodie ad quartum gradum 
inclusive, et non ultra, ex concilio Lateranensi IV, anno 
1215, sub Innocentio III. Si quaestio instituatur ex jure na- 
turali, fatentur omnes ultra primum gradum non esse irri- 
tum matrimonium, et satis constat ex dispensationibus 
quae frequenter conceduntur. Sed quoad primum gradum, 
non concordant : quidquid sit, concessae dispensationis in 
illo gradu nullum exstat exemplum. Illud testatur Bene- 
dictus XIV, Const. AZtas anni, Bullar. t. iv, Jppend. 
altera, n° 1, § 13. 

Observandum superest, 1° quaecumque diximus appli- 
canda esse consanguinitati provenienti ex conjunctione illi- 
cita ; ex ea pariter exsurgere impedimentum, expresse sup- 
ponit Innocentius III, cap. Per tuas, x, de Probationibus. 
2o Nihil referre ad impedimentum utrum stipes communis 
sit vir, aut mulier, aut uterque : fratres enim uterini (ex 
eadem matre tantum), et consanguinei (ex eodem patre tan- 
tum) ejusdem conditionis habentur ac fratres germani (ex 
iisdem patre et matre) : eadem quoque conditio eorum qui 
ab istis generantur. 

162. II 0 Db cognatione spirituali. 

Cognatio spiritualis, quam multi referunt potiiis ad affi- 
nitatem, est quaedam conjunctio orta ex Baptismo et Con- 
firmatione. Scilicet cum in Baptismo spiritualiter nasca- 
mur, et haec nativitas in Confirmatione perficiatur, qui ad 
illa sacramenta concurrunt, ut minister et susceptores, ha- 
bentur quasi patres spirituales : unde susceptores dicuntur 
Patrinus est Matrina. Ideoque visum est decere, ut ex illa 
conjunctione, sicut ex conjunctione naturali, induceretur 
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matrimonii impedimentum. De sola cognatione quie ex 
baptismo oritur sumus hic locuturi, ciim jam obsoleverit 
usus adhibendi patrinos in Confirmatione. 

1. Quas inter personas cognatio spiritualis matrimonium 
impediat ? 

Ex jure ecclesiastico recentiori, matrimoniumjimpeditur, 
1° inter baptizantem susceptoresque ex una parte, elbapli- 
zatum ex altera; adest in eo casu paternitas; 2° inter bapti- 
zantem susceptoresque ex una parte, et parentes baptizati 
ex altera ; et est com paternitas. Ita statuit concilium Triden- 
tinum, sess. xxiv, cap. ii, de Reform. mo.tr. 



163. II. Qucenam conditiones requirantur, ut contrahatur 
impedimentum ? 

1° Duae conditiones respiciunt sive ipsum baptizantem, 
sive susceptores. 

Prima, ut sint baptizati : quia non baptizatus non subji- 
citur legibus Ecclesiae. 

Secunda, ut vere conferatur baptismus : cognatio enim 
fundatur in generatione spirituali. Hinc 1. si suppleantur 
tantiim caeremoniae, impedimentum non incurritur : ita ex- 
presse declaravit S. Congregatio Concilii. Hinc 2. si baptis- 
mus conferatur sub conditione, divisi sunt theologi etcano- 
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nistae ; existimamus rem habendam esse ut dubiam, et tan- 
quam in casu dubii esse agendum. 

2° Tres aliae conditiones respiciunt susceptores tantum. 

Prima, ut baptismus solemniter conferatur. 1 . In b:p- 
tismo privato, ex Ecclesiae disciplina satis generali, non 
debent adesse patrini. 2. Tunc patrinus non vere suscipit 
de fonte, nec proinde applicatur decretum concilii Triden- 
tini. 3. Ita decidit S. Congregatio Concilii. 

Secunda, ut habeatur intentio, non quidem contrahendi 
impedimentum, quod a privatorum voluntate non pendet, 
sed obeundi munus patrini, quia illud munus ab invitis vel 
insciis non suscipitur. Ex quo colligitur non contrahi cogna- 
tionem ab eo qui infantem non susciperet nisi materialiter, 
v. g., ad majorem commoditatem; nec ab illo qui rationis 
usum non haberet. 

Sed difficultas est, an requiratur ut suscipiens baptiza- 
tum physice tangat? — Id exigunt multi, im6 forsan pleri- 
que, quia canones utuntur his verbis, suscipit, accipit, te- . 
net, levat, tangit, etc. Attamen nobis satis dubium videtur 
an haec aded stricte sumenda sint : sufficere videtur ut ea 
impleantur quae ex usu impleri debent, ut vere obeatur mu- 
nus patrini ; haec autem varia sunt pro variis locis : illud- 
que confirmari posset ex iis quae mox dicemus circa casum 
procuratoris. 

Tertia conditio juxta multos est, ut fuerint designati sus- 
ceptores. Sed illud duplici sensu intelligi potest : 1. si nulli 
sint designati, et quidam tangant, cum intentione agendi 
munus patrini, contrahunt impedimentum ex declaratione 
S. Congregationis Concilii. 2. Si quidam sint designati, et 
alii ultra designatos baptizatum tetigerint, cognationem spi- 
ritualem nullo pacto contrahent, ex dispositione concilii Tri- 
dentini, loc. cit. 

Hinc si, ut aliquando fit, civitas aliqua vel communitas 
munus patrini gerat, potest satis probabiliter dici impedi- 
mentum eontrahi ab iis solis qui civitatem reprajsentant, 

DE MATRIMONIO. 8 
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quales sunt praepositi municipales i vel debere unum ex 
illa communitate patrini munus actu exercere suo nomine 
et Jussu communitatis, non tamen ut procuratorem; et tunc 
illum solum contrahere cognationem. 

Hinc pariter quando aliquis patrini munus non exercet 
per seipsum, sed per procuratorem, multoties S. Congre- 
gatio declaravit impedimentum contrahi a solo mandante, 
ut testatur Benedictus XIV, q. 227. 

464. III. Quisnam sit effectus cognationis spiritualis , si 
matrimonio jam contracto superveniat 1 

Agitur de casu quo paler aut mater propriam, vel alter 
alterius prolem, baptizent aut suscipiant : porro exoriri 
tunc impedimentum, quo regulariter prohibetur usus ma- 
trimonii, docent, post S. Thomam, plerique theologi; et 
quamvis non pauci, praesertim inter recentiores, contradi- 
cant, in praxi praevaluit haec opinio : et probatur tum ex 
hac ipsa auctoritate Doctorum, tum ex Rituali Romano, 
tpiod eam sententiam supponit, quam etiam diserte expri- 
munt pleraque Ritualia. 

Sed excipiuntur tres casus. 1° Casus necessitatis . Statui- 
tur in Jure et agnoscunt omnes, patrem qui prolem legiti- 
mam baptizat in casu necessitatis, non contrahere impe- 
dimentum; quia quando agitur de matrimonio jam inito, 
impedimentum imponitur per modum poenae. 2° Casus 
ignorantiae. Illa exceptio clart deducitur ex jure canonico, 
et eadem est ratio ac in casu pr&cedenti. Si sit igno- 
rantia facti, tunc, si unquam, excusat ab impedimento : 
si sit ignorantia juris, si nempe ignoretur prohibitio Ec- 
clesiae, videtur excusare ab impedimento, cum excuset a 
culpa; secus verd, si ignoretur tantum annexum impedi- 
mentum. 3° Casus fraudis, id est, casus quo eo animo con- 
fertur Baptismus, ut impediatur usus conjugii ; qui ita 
egit debet reddere, sed non potest petere; quia est in casu 
impedimenti, et tamen fraus illius non debet nocere alteri. 

165. 111«. De cognatione legali. 

♦ 

Cognatio legalis ea est quae oritur ex adoptione. 
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1° Adoptio, qualis vigebat apud Romanos, communiter 
definitur : Assumptio personae extraneae in filium vel ne- 
potem. Haec autem duplex distinguebatur : altera perfecta, 
quae dicebatur adrogatio , et per quam adroga'us transibat 
in potestatem et familiam adoptantis, fiebatque ejus haeres 
necessarius, tam ex testamento quam ab intestato; altera 
imperfecta, qua adoptatus non transibat in familiam et po- 
testatem adoptantis, nec fiebat haeres necessarius ex testa- 
mento, sed solum ab intestato. 

2° Leges Romanae irritas declaraverant nuptias, 1 . inter 
adoptantem et adoptatum, atque ab isto descendentes; 2. in- 
ter adoptatum et filios naturales adoptantis; 3; inter adop- 
tantem et uxorem adoptati, vicissim inter adoptatum et 
uxorem adoptantis. Sed magna adest controversia, ati im- 
pedimentum oriretur etiam ex adoptione imperfecta, an ex 
sola adrogatione. Auctores in utramque partem allegat Be- 
nedictus XIV : juxta quosdam recentiores, hodie apud plti- 
res receptior videtur sententia quae tenet impedimentum 
oriri etiam ex adoptione imperfecta. 

Haec legum civilium statuta in universum recepit Nigo- 
laus I, et approbavit Ecclesia : unde, ait Bened ctus XIV, 
de Synod. 1. ix, c. x, n° 5, Si quaestio exoriatur an in hoc 
vel illo casu adsit impedimentum, ad legum civilium 
(juris scilicet Romani) normam controversia erit decidenda. 

3* Chm ex legibus nostris hodie vigeat adoptio, existi- 
mamus eam vim habere impedimenti canonici. Etenim 
impedimentum canonicum adoptionis nulli lege, aut con- 
suetudine apud nos abrogatum erat; solummodo olim lex 
non applicabatur ex defectu materiae, seu quia casu6 non 
occurrebat: hodie casus occurrit; ergo vim suam exercere 
debet impedimentum. In eo sensu respondit S. Pceniten- 
tiaria, i7 maii 1 826. 

Difficultas inde quidem moveri posset, quod adoptio nostra ab adro- 
gatione essentialiter differat, eum adoptatus nec subtrahatur a propria 
familia, nec transeat in familiam adoptantis, ut observant jurisperiti, et 
patet ex legis discussionibus. Verum esto quod discrepet quoad succes- 
sionem et jura famijiarum, non differt tamen in eo quod spectat ad 
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questionem pnesentem; nam impedimenti molivum, nempe periculum 
fornicationis inter commorantes in eadem domo, perseverat in nostra 
adoptione, et illud ipsum est quod legislatorem impulit ut matrimonium 
prohiberet, ut videri potest in discussione. Insuper ex dictis non constat 
ex sola adrogatione ortum fuisse impedimentum. 

Qeterum observari potest satis raro occurrere hujusmodi casus : tum 
quia satis rara est adoptio moribus nostris parum consentanea; tum quia 
plerumque non adoptantur nisi filii illegitimi, quamvis non coustet an 
illud fieri possit etiam ex ipsa lege. 


§ 9 . De impedimento AFFINITATIS. 

166 . Affinitas est propinquitas inter aliquam personam 
et consanguineos illius qu&cum commercium carnale ha- 
buit, sive licitum, sive illicitum; unde, ut alii dicunt, est 
cognatio quaedam communicata. 

Ex illa notione sequitur 1° (quod seduld advertendum), 
non adesse affinitatem inter duas personas, nisi una com- 
mercium habuerit cum consanguineo alterius : unde si com- 
mercium habuit tantum cum illius affinibus, non adest 
affinitas, quia ex regula hodie recepta : Affinitas non parit 
affinitatem. Pariter, nulla adest affinitas inter consangui- 
neos unius ex iis qui commercium carnale habuerunt, et 
consanguineos alterius. Hinc, si agatur de commercio licito, 
duplex haec regula stalui potest -. 1° nulla adest affinitas 
inter unum e conjugibus et affines alterius; 2° nulla pariter 
adest inter consanguineos unius et consanguineos alterius. 

Sequitur 2° duas personas quae carnaliter conjunguntur 
non esse proprie inter se affines, sed esse principium affini- 
tatis, et quasi stipitis locum tenere. 

Sequitur 3° in affinitate distinguendos esse gradus, sicut 
in consanguinitate. Duplex etiam distinguenda est linea, 
directa et collateralis. Haec autem est regula apud omnes 
recepta, ad computandos in qualibet linea affinitatis gra- 
dus : Qui personam aliquam carnaliter cognovit, affinis est 
illius consanguineis, eodem gradu quo persona cognita est 
illis consanguinea ; et ratio est aperta ex dictis : cum affi- 
nitas sit quaedam cognatio communicata/ commuuicatur in 
gradu in quo est. 

Sequitur ko posse simul concurrere plura affinitatis vin- 
cula, v. g., si commercium habitum fuerit cum pluribus 
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ejusdem personae consanguineis, vel si utrinque fuerit com- 
mercium cum consanguineis compartis. 

Ad notionem affinitatis magis elucidandam inservire 
poterit inspectio arboris affinitatis quam hic subjicimus, 
exhibentis a parte dextra cognatos uxoris, affines mariti, et 
a parte sinistra cognatos mariti, affines uxoris, cum indica- 
tioni gradils, tum canonici, tum civilis. 
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J67. (. 4« 6f quousque affinitas sit impedimentum diri- 
mens? 

Apud omnes constat ex affinitate oriri impedimentum di- 
rimens : et quidem 1° in linea recta, matrimonium irritatur 
in quocumque affinitatis, non secus ae consanguinitatis 
gradu. 2° In linea collaterali, affinitas ex commercio licito 
matrimonium irritat usque ad quartum gradum inclusive. 
Olim latius extendebatur illud impedimentum ; sed intra 
illos limites coarctatum est a concilio Lateranensi IV. 
Quoad affinitatem ex commercio illicito, statuit concilium 
Tridentinum, sess. xxiv, cap. iv, ut non extenderetur ultra 
secundum gradum : unde in tertio et quarto gradu matri- 
monium non solum non est irritum, sed nec prohibitum, ut 
expresse declaravit S. Pius V. 

Si agatur de matrimonio consummato, sed invalide, sive 
mald, sive bonA etiam fide inito, videtur assimilandum 
commercio illicito. Sed tunc insuper ratio habenda erit ho- 
nestatis publica qua extenditur usque ad iv gradum; 
quamvis enim contradicat Benedictus XIV, de Synod., 
1. ix, c.xiu, n 0 4, asserens matrimonium consummatum aut 
veram producere affinitatem aut certe aliud impedimentum 
non parere, valde probabile est impedimentum honestatis 
publica concurrgre cum impedimento affinitatis ; et favet 
declaratio S. Congregationis , quam citat ipse Benedic- 
tus XIV, quast. 291 ; postquam enim pronuntiatum fuisset 
matrimonium initum et consummatum inter Bartholomaum 
et Mariam irritum esse quia inter eos intercedebat consan- 
guinitas iq quarto gradu, quaisitum fuit an posset Bartho- 
lomasus in uxorem ducere quamdam mulierem Mariae con- 
sanguineam in tertio gradu, et responsum fuit die 3 de- 
cembris 1607, Non posse, obstante tum impedimento publicce 
honestatis, tum affinitatis. 

168. II. Quo jure inductum sit impedimentum affinitatis? 

1° In linea collaterali, impedimentum non est ex jure 
naturali : constat apud omnes, tum exemplo Jacob, tum 
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ex lege quae praecipiebat ut frater duceret uxorem fratris 
sui defuncti absque liberis, Deuteron., xxv, 5. Nec etiam 
ex jure divino. Multum olim e4 de re disceptatum fuit, oc- 
casione dispensationis Henrico VHl a Julio I{ concessae. 
Quaestio tandem fuit solemniter decisa ; unde causa Unita 
esse debet. 

2» In linea recta , major adest difficultas. Triplex adest 
opinio. Alii impedimentum referunt ad jus naturale : sed 
communius restringunt ad primum gradum. Alii non refe- 
runt impedimentum nisi ad jus ecclesiasticum. Alii demum 
referentes ad jus naturale impedimentum ex commercio 
matrimoniali, aliter sentiunt de commercio fornicario. 

Quidquid sit, Sedes Apostolica, quando agitur de affi- 
nitate ex commercio fornicario, non raro dispensat, saltem 
ut v|r ducat illam cujus matrem cognovit : si verd agatur 
de affinitate ex commercio conjugali, licet pluries rogata, 
nunquam dispensavit, teste Benedicto XIV, de Sywd., 
1. ix, c. xin. n 9 4 5 idem asserit in Const. /Et as anni, § 14, 
licet ibi diserte pronuntiet impedimentum non esse nisi de 
jure humano. 

169. III. Quisnam sit effectus affinitatis matrimonio inito 
supervenientis ? 

Certe non dissolvit matrimonium : sed si sit in primo 
aut secundo gradu, privat jure petendi debitum ; ita jus an- 
tiquum, cui non derogavit in hoc puncto concilium Trideu- 
tiiium. Lex illa, quae obligat sub gravi, lata est per modum 
poenae i unde violentia et ignorantia, quae excusant delin- 
quentem a peccato incesltls, excusant quoque ab hac poena; 
dubium est solummodo pro casu quo delinquens ignorat 
tantum commercium cum consanguineis sui conjugis esse 
speeialiter prohibitum per legem ecclesiasticam ratione af- 
Uni tatis. 
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§ 10. De impedimento HONESTATIS PUBLICAS. 

170. Quando quis sponsalia vel matrimonium init cum 
aliqua persona, propinquitatem quamdam contrahit cum 
ipsius consanguineis : ratione habild illius propinquitatis, 
indecorum judicavit Ecclesia ut matrimonio jungi posset 
cum illis consanguineis. Hinc ortum est impedimentum 
honestatis publico ?, quo attingi consanguineos, etiam ille- 
gitimos, est certissimum, ait Sancuez. 

Ex his intelligilur impedimentum honestatis publicae 
provenire posse vel a sponsalibus, vel a matrimonio : qu4 
vocc communiter intelligitur matrimonium ratum ;sienim 
sit consummatum, exinde oritur impedimentum affinitatis, 
de quo mod6. 

I. De impedimento honestatis publicae ex sponsalibus. Ex 
jure veteri, impedimentum usque ad quartum gradum 
oriebatur ex sponsalibus, sive validis, sive invalidis. Ex- 
cipiebantur duo tantum casus, ex decisione Bonifach VIII, 
cap. unie. De Sponsal. et Matrim. 1® Quando nulli tas orie- 
natur ex defectu consensiis, non aderat impedimentum, 
quia tunc omnino deficit substantia contractiis. 2° Cum 
sponsalia posteriora non possint derogare prioribus, quando 
quis post sponsalia inita cum aliqua persona, nova inibat 
cum uno ex istius consanguineis, non obstabat publica 
honestas quin remaneret obligatus ad contrahendum cum 
prima. 

Sed ex concilio Tridentino, sess. xxiv, de Reform. ma- 
trirn. cap. ili, impedimentum non excedit primum graduin, 
nec oritur ex sponsalibus quicumque ratione invalidis. 

Hinc 1° quamvis sponsalia apparenter sint valida, et 
eorum nullitas sit occulta, non ideo producitur impedimen- 
tum : quia verba concilii Tridentini sunt omnino generalia. 
Insuper impedimentum fundatur in propinquitate quae 
oritur ex sponsalibus : non sufficit ut homines eam exortam 
credant, sed requiritur ut revera orta sit. Cavendum tamen 
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a scandalo, et providendum securitati matrimonii, quod 
aliquando irritari posset a judice, qui, non attendens nisi 
ad apparentiam externam, existimaret valida fuisse spon- 
salia, ac proinde exortum esse impedimentum. 

Hinc 2° si sponsalia sint occulta, quamvis jam non vi- 
deatur matrimonium laedere honestatem publicam, atta- 
men, teste Benedicto XIV, Inst. lxxxvii, n° 7, auctores 
fere unanimes sentiunt adesse impedimentum ex jure com- 
muni : solummodo habetur ut occultum, ideoque non spec- 
tat ad Datariam, ut testatur idem auctor. Dicitur Ex jure 
communi, quia alicubi invalida sunt sponsalia occulta ut 
diximus (n° 107), nec proinde producunt impedimentum. 

Hinc 3° licet sponsalia fuerint dissoluta, etiam ex mutuo 
consensu, non ideo cessat impedimentum, semel contrac- 
tnm : ita pro certo hodie tenent auctores ex declaratione 
Alexandri VH. 

171. II. De impedimento honestatis publico! ex matrimo- 
nio rato. 

Quamvis nullus forte juris textus expresse loquatur de 
honestate publica quae oritur ex matrimonio, agnoscunt 
omnes ad matrimonium extendi ea quae leguntur in jure de 
impedimento orto ex sponsalibus. Concilium autem Tri- 
dentinum, statuendo de sponsalibus, nihil statuit circa ma- 
trimonium ratum : unde circa illud res sunt in eodem statu 
ac erant ante Concilium. 

Igitur ex quocumque matrimonio, sive valido, sive in- 
valido, oritur impedimentum usque ad iv gradum. Exci- 
piuntur tantum duo casus modd memorati ubi de sponsali- 
bus. 1° Si matrimonium irritum sit ex defectu consensiis : 
v. g. ex errore, vel metu, vel cum consensu ficto; item si 
matrimonium ineatur ab impubere, quia tale matrimonium 
irritatur ex praesumpto defectu consensus suflicientis : si 
tamen cum multis agnoscatur tale matrimonium habere 
vim sponsalium, aderit impedimentum usque ad primum 
gradum. Sed non putandum exceptionem applicandam esse 
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matrimonio clandestino; non enim magis tunc nullitas re* 
fundenda est in defectum consensus, quam ubi ex aliis im-* 
pedinjentis oritur. Quando nullitas oritur ex sponsalibus 
praecedentibus, quia nempe Petrus, v. g. post sponsalia inita 
cym Kertlia, matrimonium init cum ejus sorore, non ex- 
surgit, ex communi sententia, impedimentum respectu 
Berths?, nec dirimuntur sponsalia. 

Hinc concludi potest quatenus impedimentum honesta- 
tis publicae oriatur ex matrimonio mere civili ? — Solutio 
hujus quajstionis pendet ab alia, quomodo nempe haben- 
dum sit tale matrimonium, an ut matrimonium clandes- 
tinum, an ut sponsalia ; in primo casu, producet impedi- 
mentum usque ad quartum gradum ; in secundo autem, 
non nisi usque ad primum ; et quidem in iis tantum locis 
qbi valjda esse possunt sponsalia mere civilia. Porro quid 
ei de re sentiamus jam exposuimus ubi de Sponsalibus 
(n° 107). 

172. HI. Quo jure inductum sit illud impedimentum . 

Agnoscunt omnes referendum nou esse nisi ad jus eccle- 
siasticum, nec e* jure naturali aut divino deduci posse. 

Hinp Ecclesia in eo dispensare potest ; vix aliud est im- 
pedimentum in quo facilius dispenset Sedes Appstoliea, prae- 
sertim si oriatur tantum ex sponsalibus. 

§ II.jDc impedimento DISPARiTAUS CULTUS, 

173. Adesse potest cuMs disparitas, vel inter fidelem et 
infidelem, vel inter catholicum et haereticum ; in priori 
casu, est impedimentum dirimens, in posteriori prohibens 
tantum; de utroque hic dicimus ob materiaj connexionem. 

PUNCT. 1. De matrimoniis fidelium cum infidelibus. 

Haee hrevjter statui possunt. — I. Matrimonia fidelium 
cum infidelibus, quamvis multis incommodis obnoxia , non 
sunt tamen jure divino aut naturali absolute prohibita. 
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Prob. 1* pare, 6cilicet esse multis incommodis obnoxia . 
Prseeipua ex his incommodis sunt : 1 0 perversionis pericu- 
lum in Ude, vel in exteriori cultu ; 2° summa prolis Chris- 
tianae instituendae difficultas; 3' discordiae in religionis ne- 
gotio, aut illius occasione exoriturae ; 4» obices qui necessarii 
parti fideli occurrere debent in piis exercitiis persolvendis. 

Prob. 2* pars , sive ex eo qu6d nullum proferri possit 
validum hujus absolutae prohibitionis argumentum, cum 
incommoda memorata possint in quibusdam casibus pecu- 
liaribus vel praoaveri, vel per maxima commoda compen- 
sari : sive ex iis quae mox dicturi sumus. 

II. Hac matrimonia, quamvis Ecclesia minus probata, 
non erant tamen olimjure ecclesiastico irrita , imd nec abso- 
luti prohibita. 

Prob. 1» pars ex testimoniis plurium Patrum et Conci- 
liorum, a quibus satis graviter reprehenduntur haeo matri- 
monia, imd et variis poenis subjiciuntur. Validissimis au- 
tem rationibus movetur Ecclesia ad ita sentiendum, ut patet 
ex modd dictis. 

Prob. 2 * pars tum negativi, quia nulla lex generalis et 
absoluta proferri potest : tum positive, exemplo piarum 
mulierum, quas profectd abstinuissent ab hujusmodi ma- 
trimoniis, si fuissent omnino prohibita. Citare sufficiat Eu- 
nicen Timothei matrem, S. Caeciliam, S. Monicam Augus^ 
tini matrem, S. Clothildem. Et reverh primis illis tempo- 
ribus valde durum fuisset, si Christiani non nisi cum 
Christianis nubere potuissent. 

III. Jam a longo tempore hcec matrimonia absolute repro- 
bantur, et irrita declarantur ab Ecclesia. 

Prob. a Omnes sentiunt, inquit Benedictus XIV, Epist. 
» ad Cardinal. Eboracensem , § 19 , ob cullils dispari- 
» tatem irrita matrimonia esse, non quidem jure sacrorum 
» canonum, Bed generali Ecclesiae more, qui pluribus ab- 
» hinc Baeculis viget, ac vim legis obtinet. » 

Ita autem jntelligitur illud inpedimentum, ut irritum 
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sit matrimonium eo ipso qu6d initur inter baptizatum et 
non baptizatum, aded ut non valeat matrimonium bapti- 
zali cum catechumena, licet jam fidem teneat, imo et in 
statu gratiae esse possit : illud compertum esse expresse 
asserit Benedictus XIV, ibid. Non valet etiam matrimo- 
nium initum cum ficti! baptizato, id est, cum eo cujus bap- 
tismus fuit invalidus. Sed contra valeret matrimonium, lick 
unus e conjugibus esset apostata. 

PUNCT. 2. De matrimoniis catholicorum cum hcereticis. 

174. Haec vocantur apud auctores ecclesiasticos matrimo- 
nia mixta : de quibus haec statui possunt. 

1 . Matrimonia mixta, licet generatim improbata, non sunt 
tamen de se absolute prohibita jure naturali aut divino. 
Est contra quosdam theologos. 

Prob. 1* pars. Quia’ in eis eadem, imd et saepd majora 
reperiuntur pericula et incommoda, quam in matrimoniis 
cum infidelibus. 

Prob. 2* pars. 1° Auctoritate, et quidem multiplici : 1 . plu- 
rium Sanctorum, quos legimus matrimonia contraxisse 
cum haereticis; 2. Conciliorum, quorum plura permittunt 
hujusmodi matrimonia ob peculiares rerum circumstantias, 
et modd pars haeretica conversionem promittat : porrd pro- 
missio ilia tollit quidem varia pericula, sed non tollit pro- 
fanationem sacramenti, qu4 praecipue innituntur adversarii ; 
3. SS. Pontificum, qui hujusmodi dispensationes pluries 
concesserunt; 4. theologorum, qui sunt fere unanimes pro 
nostra sententia. 

2° Ex ratione. Si matrimonia hujusmodi essent abso- 
lute illicita, vel propter communicationem in divinis cum 
haeretico, vel propter sacramenti profanationem : atqui neu- 
trum ex his duobus sufficit. 1 . Non propter communicatio- 
nem in divinis : quia haec communicatio, seclusis periculo 
et scandalo qua; removeri possunt, prohibita non est nisi 
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jure ecclesiastico, juxta probabilem multorum opinionem 
de qua alibi, ac proinde Ecclesia gravi de causa eam per- 
mittere potest. 2. Non ob profanationem sacramenti. Quod 
duplici argumento ostendi potest. 1° lit ratiocinatur card. 
deLugo, non minus adest profanatio, quando sacramentum 
recipitur a peccatore, quam ubi ab haeretico : atqui tamen 
nemo contendet conjugem bene dispositam non posse ab- 
soluti nubere cum eo quem scit in statu peccati. 2° Vel ad- 
mittitur sacerdotem esse ministrum, vel contrahentes. Si 
primd, cum non adsit benedictio, non adest sacramentum; 
ergo neque profanatio. Si secundi, non ideo necessario pec- 
cat fidelis, quia ex principiis quae statuuntur ubi de Coope- 
ratione, licet ab alio petere et cum ipso ponere actum in se 
bonum seu indifferentem, in quo alter non peccabit nisi ex 
propria malitia, quando adest gravis ratio illum ponendi; 
tunc enim pravus effectus sequitur tantum per accidens et 
contra intentionem agentis. Ita quoad substantiam Bene- 
dictus XIV, de Synod ., 1. ix, c. m, n° 5. 

175. II. Matrimonia mixta sunt ex jure ecclesiastico pro- 
hibita, sed non invalida. 

Prob. i* pars, scilicet esse prohibita. Ecclesia semper de- 
terruit fideles ab hujusmodi sacrilegis nuptiis ineundis : 
mullos canones citat Benedictus XIV, de Synod., 1. vi, c. v, 
n° 3 : et in Constit. Magnce nobis, directa ad episcopos Po- 
loniae, Bullar., t. ii, n° 1, ostendit eamdem disciplinam ac 
regulam ad nostra usque tempora constanter servatam, al- 
legans testimonia Urbani VIII, Clementis XI, et propriam 
suam Constitutionem de Matrimoniis Hollandiae. Eamdem 
disciplinam memorant et confirmant Pius VI, Pius VII, 
Pius VIII et Geegorids XVI. {Vid. P. M., n° 764.) Ex qui- 
bus deducitur haec matrimonia esse prohibita lege generali 
Ecclesiae, ideoque non licere, quamvis, in casu quodam 
peculiari, removerentur pericula, sicque non amplius essent 
prohibita jure naturali et divino. 

Hinc illae nuptiae cohonestari nequeunt, ait Bknedic- 
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tus XIV, de Synod. ibid., obtentu solius consuetudinis (ve- 
riiis corruptelae dicerent), nisi amoveantur pericula ; quod 
tamen vix evenire posse notant auctores. 

Prob. 2* pars, scilicet non esse invalida. Id agnoscunt 
omnes, quia nullA lege aut consuetudine irrita declarantur. 
Olim in Galliis aliter statuendum quibusdam videbatur, ex 
edicto Ludovtci XIV, an 4680 : verfim multi, etiam apud 
nos, non illud intelligebant nisi de effectibus civilibus. 
Quidquid sit, bodie abrogato hoc edicto, nulla potest esso 
difficultas. 

176. Ex bis intelligitur haec matrimonia licita fieri posse 
ex dispensatione. Sed haec, cbm attingat legem generalem 
Ecclesiae, a solo S. Pontifice concedi potest, nisi dispen- 
sandi facultas tribuatur episcopiB per consuetudinem debitis 
vestitam conditionibus, qualis non exlstit apud nos. Quando 
autem conceditur, has cautiones adhibet Sedes Apostolica, 
teste Benedicto XIV, in Epistola ad episcopos Poloniot jam 
citata, et de Synodo, 1. ix, c. m, n° 5. 

Prima est, ut absit periculum seductionis pro parte catho- 
lica; im6 haec admoneatur quanta ipsi incumbat obligatio 
nihil negligendi ad alterum a sua haeresi retrahendum. 

Secunda, ut infantes utriusque sextis in religione catho- 
lica educari possint. Unde pro irrito habetur pactum, ut 
quidam ex liberis in haeresi, quidam in fide catholica edu- 
centur, quia parentes tenentur filios in vera fide edu- 
care ; cui obligationi renuntiare nullo modo queunt. 

Tertia, ut adsit gravis aliqua causa, quae ut plurimum 
debet esse causa publica; alioquin non solent concedi hu- 
jusmodi dispensationes : unde pleraeque spectant ad matri- 
monia inter supremos principes contrahenda. 

Quarta, ut hujusmodi matrimoniis benedictio nuptialis 
non impendatur. Eam esse omittendam expressi docet Bk- 
wbdictus XIV, de Synod., 1. vi, c. v, n° 5. Et afferre possu- 
mus in confirmationem l°ea quae peracta sunt in matrimo- 
nio, tum Hbnrici IV cum Margarbta Valesia, tum Hbnri- 
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CUET42, sororis Ludovjci XIII, cura Carqlo I Anglorum 
rego ; %° prohibitionem Clembntis VIII, quam citat idem 
Benedictus XIV; 3° verba ipsa dispensationum quales a 
S. Sedo conceduntur. Verum non prohibetur parochus ca- 
tholicus assistere talibus matrimoniis, imo id aliquando 
necessarium esse potest ut valide ineantur, ut coiligi po- 
terit ex iis quae dicemus ubi de Clandestini tate. Unde va- 
riae S, Congregationis decisiones, quas afferunt plures auc- 
tores, ex quibus non lieet paroeho assistere matrimonio ca- 
tholici cum haeretica, non respiciunt nisi casum ubi initur 
absque legitima dispensatione. 

177. Si deficiant variae illae cautiones, a fortiori si desit 
debita dispensatio, illicita sunt hujusmodi matrimonia. 
Itaque tunc parochus non potest regulariter ad ea concur- 
rere, vel iis assistere : tum quia, ut pote testis et judex 
contractos matrimonialis, vigilare tenetur ne cum aliquo 
impedimento fiat; liaeresis autem unius est impedimentum 
prohibens ; unde differt casus iste ab illo in quo unus e 
contrahentibus est tantum in statu peccati : tum quia alio? 
quin brevi in catholico populo extenuaretur memoria cano- 
num matrimonia ista detestantium, et constantissimi studii 
quo sancta mater Ecclesia filios suos avertere satagit ab iis 
in suarum animarum jacturam contrahendis ; quod sedulb 
cavendum inculcare non destiterunt SS. Pontifices, recep- 
tioribus praesertim hisce temporibus. 

Dixi tamen Regulariter , quia pro variis temporum et lo- 
corum adjunctis quandoque permiserunt SS. Pontifices ut 
parochi talibus matrimoniis assisterent; cura quibusdam 
tamen restrictionibus, quarum praecipua est ut ea praesen- 
tia sit tantum materialis, nec pro hujusmodi matrimonio? 
rum approbatione ullatenus haberi possit. Ita quidem ege- 
runt SS. Pontifices, tum ad consulendum matrimoniorum 
validitati, et ne partes ad ministrum haereticum confu- 
giant, tum ad praecavenda- graviora incommoda Ecclesiae 
catholicae imminentia. {Vid. P. M., n° 764.) 
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Si ver6 quaeratur an, post initum illiciti tale matrimo- 
nium, contrahens catholicus possit ad sacramenta admitti, 
huic quaestioni sic respondebat Pius VI : a Dum idem ille 
» demonstrabit, poenitere se peccaminosae su® conjunctio- 
» nis, poterit hoc ipsi concedi, modo ante confessionem 
» sincere declaret procuraturum se conversionem conjugis 
» h®retic®, renovare se promissionem de educanda prole 
» in religione orthodoxa, et reparaturum se scandalum aliis 
» fidelibus datum. Si tales conditiones concurrant, non re- 
» pugnamus nos quominus pars catholica sacramentorum 
» fiat particeps. » 

§ 12 . De impedimento CONDITIONIS SERVILIS. 

178. Sub ratione conditionis servilis non designantur fa- 
muli, quales apud nos ; sed tantum ii qui ita sunt sub po- 
testate domini, ut possit illos locare, vendere, sicut olim 
usitatum erat apud Romanos, et hodie etiam apud quos- 
dam populos : quos scilicet dicimus esclaves. Porrd ex jure 
Romano, irritum erat, saltem juxta mullos, matrimonium 
a servo initum sine consensu domini, itemque servi cum 
libera. Sed ex jure canonico, valet matrimonium, nisi per- 
sona subjecta servituti ab altera existimata fuerit libera : 
unde impedimentum oritur ex errore circa conditionem, 
non ex ipsa conditione. 

Agnoscunt fere omnes, non juri naturali, sed positivo 
tantum tribui debere hoc impedimentum : non est enim 
error substantialis, qui consensum sufficientem tollat, cum 
conditio non obstet fini essentiali matrimonii. 

Cum apud nos non vigeat servitus, locus non est hujus 
impedimenti applicationi. Sed e4 occasione, plures theo- 
logi agunt de matri mbnio mortuorum civiliter : de quibus 
nos dicemus ubi de Impedimentis civilibus (n° 310). 
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§ 13. De impedimento RAPTUS. 

179. Duplex distinguitur : raptus violentiae , et raptus 
seductionis. 

I. De raptu violentiae. In quo consistat crimen et impedi- 
mentum aperiet definitio : quaenam autem requirantur 
conditiones intelligetur ex singulorum definitionis verbo- 
rum explicatione. Itaque definitur : Abductio violenta per- 
sonae in locum ubi sit sub potestate raptoris , matrimonii 
ineundi vel libidinis explendae causd. 

Dicitur 1° Abductio; sed sufficit virtualis seu implicita, 
nempe detentio, quemadmodum ubi agitur de furto. 

Dicitur 2° Violenta, quia si vis personae non inferatur, 
erit fuga, non raptus. * 

Dicitur 3° Personae, sive sit honesta, sive jam corrupta, 
aut meretrix, sive etiam sponsa; quia nec ipse sponsus jus 
habet eo modo cogendi propriam sponsam. 

Si vero mulier rapiat virum, existimant multi non adesse 
impedimentum : quia jus semper loquitur de raptoribus, 
nunquam ver6 de feminis raptricibus. Et revera leges non 
solent statuere de casibus insolitis : aliunde vir per se satis 
tutus est, et minus damnum patitur : ergo concipitur cur 
jura non aequalem poenam pro utroque casu imponant. 

Nou desunt tamen qui contrarium sentiant. Quia in 
Jure, ubi agitur de correlativis, ut sunt vir et mulier, par 
ratio utriusque habetur : et motivum legis praecipuum, 
nempe consulere libertati matrimonii et raptum punire, 
in utroque casu concurrit. Idque confirmant auctores nos- 
tri ex edictis regiis, et praxi Ecclesiae Gallicanae, quam di- 
cunt ita interpretatam esse decretum concilii Tridentini. 

Quamvis prior opinio sit satis probabilis, posterior videtur 
apud nos tenenda ex ultima ratione, cum Ecclesiae consue- 
tudo potuerit illud impedimentum extendere. 

Dicitur 4° In locum ubi sit sub potestate raptoris : ita ex- 
presse exigit concilium Tridentinum, in decreto quo illud 
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impedimentum tulit, sess. xxiv, cap. vi, de Reform. 
matrim. 

Dicitur 5° Matrimonii ineundi vel libidinis explendae 
causa. Alterutrum saltem ex his duobus requiritur: undo 
si abduceretur vel in servitutem, vel ut bonis spoliaretur, 
etc., admittunt omnes non adfulururo impedimentum ; quia 
agitur tantum hic de raptu, prout est species luxuriae. 

Sed quaestio est, an sufficiat intentio libidinis, an ver 6 
requiratur ut raptus fiat intuitu matrimonii? ■— Duae ad- 
sunt opiniones, inter quas in praxi distinguendum videtur 
cum Compans. Vel rapta libidinis intuitu matrimonium eli- 
git tanquam minus malum, ut se liberet a majori; vel om- 
nino libenter, quia sibi est favorabile. In 1° casu, matri- 
monium es* irritum, sive ex metu, sive etiam ex raptu, 
quia tunc raptor censetur detinere intuitu matrimonii. In 
2° casu, valet matrimonium : sic satis providetur libertati 
raptaj; cui aliunde minor injuria infertur, quando rapitur 
causi libidinis, quam ubi intuitu matrimonii, quod vel 
irritum erit, vel eam in perpetuum ligabit. 

180. II. De raptu seductionis. Ille intelligitur quo puella 
abducitur, non invita, sed blanditiis, vel aliis mediis se- 
ducta, et invitis illius parentibus : haec enim duo intimb 
conneetuntur, praesertim in Galliis, ut ex mox dicendis fa- 
cili intelligetur. 

Porr6 praecipua quaestio est, an ille raptus sit impedi- 
mentum dirimens ? — 1° Ex jure communi ; seu attento 
lantitm decreto concilii Tridentini, videtur probabilior 
opinio negans. Etenim decretum illud est praeter jus com- 
mune, cum constet, saltem tempore Concilii, raptum non 
fuisse impedimentum dirimens ; est insuper decretum irri- 
tans, et poenas gravissimas infligens : ergo non debet ex- 
tendi ultra sensum rigorosum verborum. Porr6, si attentS 
iuspiciatur decretum, nihil indicat eo comprehendi raptum 
seductionis. 1. Nomen ipsum raptus indicat aliquam vio- 
lentiam : hic autem nulla adest in puellam, ut supponitur; 
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ea autem quae infertur parentibus non potest sufficere jn 
mente concilii Tridentini. 2, Concilium exigit ut rapta sit 
sub potestate raptoris : porrb ita non est in raptu seductio- 
nis. 3. Raptus de quo loquitur Concilium, cessat statim 
ac puella reponitur in loco tuto et libero : atqui non ita 
statuisset, si voluisset comprehendere raptum seductionis, 
quia loci mutatio non tollit vim seductionis. 

2° Ex jure consuetudinario apud nos : nempe ex juris- 
prudentia et ex consuetudine Galliae introductum fuisse im- 
pedimentum. etiam ultra decretum Concilii, docebant auc- 
tores Galli satis communiter. Sed varias requirebant condi-* 
tiones, quarum nonnullas tantum adstruere poterant ex eo 
decreto : unde intelligitur eos non tam innixos esse conci- 
lio Tridentino, quam edictis regiis aut jurisprudentiae pirqa 
consensum parentum* Hodie igitur standum iis quae dice- 
mus ubi de Impedimentis civilibus, 

§ 14. De impedimento CRIMINIS. 

181. Eo nomine designatur impedimentum quod oritur 
sive ex adulterio, sive ex conjugicidio. ideo fuit institutum, 
ne conjuges, spe matrimonii cum complicibus ineundi ad 
ea crimina, praesertim ad conjugicidium, allicerentur. Suf- 
ficit alterutrum ex his duobus, quando adsunt quaedam 
circumstantiae aggravantes ; requiritur utrumque conjunc- 
tum, quando desunt iljap circumstantiae. 

1° DE ADULTERIO. 

Adulterium non inducit impedimentum, nisi simul adsit 
promissio matrimonii, vel illius attentatio; igitur expo- 
nendae sunt conditiones quae requiruntur, tum ex parte 
adulterii, tum ex parte promissionis, tum quoad utriusque 
conjunctionem. 

I. Ex parte adulterii, tres requiruntur conditiones. 

Prima, ut sit verum ; non sufficeret existimatum ; v. g., 
si vivus adhuc crederetur alter conjux, qui jam obiisset, 
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Secunda, ut adulterium sit formale ex utraque parte : 
unde si quis commercium habeat cum eo qui ignorat ipsum 
esse conjugatum, non aderit impedimentum. Ita commu- 
niter auctores, qui id deducunt ex decisionibus Alexan- 
dri III, cap. Propositum, i, de Eo qui duxit in matrimon., 
et Innocentii III, cap. Veniens, vn, ibid. Imd si uterque sit 
conjugatus, et neuter conjugium alterius cognoscat, non 
aderit impedimentum; ita communiter tui» jurisperiti, 
tum theologi. 

Tertia conditio est, ut adulterium sit consummatum. 
Quando enim jura poenam infligunt crimini, requiritur ut 
sit consummatum, nec sufficit attentatum. 

182. II. Ex parte promissionis, variae quae requiri pos- 
sunt conditiones, ad quatuor revocantur. 

Prima est, ut sit vera promissio; non sufficit simplex de- 
siderium, Yel mera indicatio propositi. 

Si verd promissio sit ficta, id est, facta absque animo , 
sese obligandi, cum pluribus existimamus difficile excusari 
posse ab impedimento : quia alter eam sinceram credens, 
nihilominus incitabitur ad desiderandam et procurandam 
conjugis mortem, ac proinde subsistit motivum legis. 

Secunda conditio, quam multi requirunt, est ut promis- 
sio sit absoluta, aut absolutae aequivalens : id est, si pro- 
missio facta fuerit modo conditionato, requiritur ut per 
conditionis adimpletionem ante mortem conjugis absoluta 
evaserit. Ratio hujus assertionis, quam non pauci rejiciunt, 
est quia lex poenalis, qualis est ea de qua agimus, potius 
restringenda est quam extendenda, nec proinde applicari 
debet promissioni quae non est ex omni parte perfecta. 

Tertia conditio est, ut promissio sit acceptata ab altero, 
alioquin est merum propositum, nec ver& ligat : in hoc 
videntur omnes consentire. 

Quarta conditio, quam requirunt quidam, est, ut promis- 
sio sit mutua, qualis vulgb esse solet. Verum hanc condi- 
tionem requiri pegat sententia communior, tum quia cano- 
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nes nihil aliud exigunt quim veram promissionem, tum 
quia promissariu8 ex spe matrimonii semper ad crimen in- 
citabitur. 

183. III. Quoad conjunctionem adulterii cum promissione , 
necesse est ut vere dici possit simul exstitisse adulterium 
et promissionem, durante matrimonio. 

Hinc 1° si quis, vivente conjuge, commercium habeat 
cum aliqua persona, et deinde non nisi post mortem con- 
jugis eidem matrimonium promittat, non aderit impedi- 
mentum. 

Hinc 2° si promissio, semel facta, fuerit revocata ante 
adulterium, non adest impedimentum, quia promissio re- 
vocata jam non est promissio. Sed si revocetur lantum post 
adulterium, etiamsi ante mortem conjugis, adest impedi- 
mentum : adulterio enim et promissione semel positis, ad- 
fuit impedimentum, a quo non potuerunt partes postea pro- 
. pri4 auctoritate se eximere. 

Hinc 3° solvi possunt sequentes casus. 1 . Pelrus, vivente uxore, 
promittit Berthte matrimonium : uxore mortua, ducit Caiharinam, et 
postea adulterium committit cum Bertha. — Non adest impedimentum, 
quia promissio facta Bertlut satis revocata est per matrimonium cum 
Catliarina, nec proinde concurrit cum adulterio. 2. Petrus, vivente 
uxore, committit adulterium cum Bertha; uxore defuncti, ducit Catha- 
rinam, et postea promittit Bertlite matrimonium. — Ad istum casum 
plerique auctores non attenderunt : docet tamen Compaus adesse impe- 
dimentum, quia reperiuntur ea qua: lex voluit punire : nec enim adulte- 
rium semel patratum revocari potest, ac proiude concurrit cum promis- 
sione, sicque ex his duobus dabitur occasio machinandi mortem. 3. Pe- 
trus matrimonium promittit Bertkae quae ignorat eum esse conjugatum : 
postea agnoscit Bertha conjugatum esse Petrum, et tunc committunt 
adulterium. — Adest impedimentum, quia subsistit promissio, et con- 
currit cum vero fet formali adulterio. 

Hactenus, exponendo varias conditiones, locuti sumus 
tantum de casu quo adest mera promissio matrimonii. Si, 
loco promissionis, adsit attentatio matrimonii, vix ulla oc- 
currit peculiaris difficultas : sufficit ut veri attentetur, id est, 
ut complices matrimonium ineant quantum in se est. Illud- 
que verum est, etiamsi ineant clandestini, quia hic non 
attenditur praecisi ad valorem matrimonii. 
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11° DE CONJUGICIDIO. 

184. Nomine conjugicidii, quod vulgo in canonibus Ma- 
chinatio dicitur, intelligendum est non tantum uxoricidium. 
sed etiam viricidium, quia canones de utroque loquuntur. 
Ut sit impedimentum variae requiruntur conditiones, quae 
ad tres reduci possunt. 

Prima est, ut conjugicidium fuerit reipsa peractum , seu 
consummatum. Unde non sufficit ut sit attentatum, si mors 
secuta non fuerit, vel non nisi ex imperitia, ncgligentia, 
aut culpa medici, vel ipsius interfecti. Item non sufficit ut 
occidatur non conjux, sed alia persona, quae matrimonio 
obstabat. 

Secunda conditio est, ut uterque in mortem conspiraverit , 
et efficaciter influxerit, vel physice, vel moralitei^: non suf- 
ficit unius machinatio, nisi quando simul concurrit adulte- 
rium; nec sufficit ut approbetur mors jam illata. 

Tertia conditio est, ut machinatio fiat ex intentione ma- 
trimonium ineundi : licet jura eam expresse non requirant, 
videntur eam supponere, et satis colligitur ex fine legis, 
quae voluit impedire ne spes matrimonii ad conjugicidium 
induceret. 

Sed an illa Intentio requiratur ex utraque parte, apud 
auctores non constat. Satis probabile est requiri, quia finis 
Ecclesias debet verificati in utroque machinante. Attamen 
ciim sufficiat intentio ex una parte, ut vere dici possit in- 
tentionem matrimonii induxisse ad conjugicidium, petenda 
videtur dispensatio saltem ad cautelam. Caeterura, in foro 
externo semper praesumitur sufficiens intentio, quando fit 
conspiratio et postea matrimonium initur ; et ita etiam pro 
foro interno in praxi praesumendum est. 

III® DE CONJUGICIDIO CUM ADULTERIO. 

185. Sufficit ut adsint adulterium et conjugicidium, qua- 
lia determinavimus in duabus quaestionibus praecedentibus, 


Digitized by Google 


CAl>. IV. DE IMPEDIMENTO CLANDESTlNlTATIS. 191 

Nec f equiri tur promissio, aut attentatio matrimonii : ne- 
que machinatio utriusque seu Conspiratio ; sed unius tan- 
tiim, sive sitconjux occisi, sive illius complex in adulterio, 
cum intentione tamen contrahendi matrimonium; quamvis 
enim jus expresse hanc intentionem non requirat, ejus ne- 
cessitatem deducunt auctores ex motivo legis. 

186. Certum est illud impedimentum nec jure naturali, 
nec divino inductum esse, sed tantum jure ecclesiastico: 
id agnoscunt omnes, et deduci potest ex matrimonio David 
cum Bethsabee. Unde nullum dubium est quin ah Ecclesia 
concedi possit dispensatio. Attamen ex Benedicto XIV, 
COnst. sEtas anni, § 15, Bullar. t. iv, Append. altera, n° 1, 
si conjugicidiumsit publicum, nullo exemplo constat S. Pon- 
tificem in hujusmodi dispensasse : si agatur de conjugicidio 
occulto, habet quidem major Poenitentiarius dispensandi 
facultatem, rar6 tamen dispensat, etsemper pro foro tautiim 
interno : si tandem de adulterio solo, facilius conceditur dis- 
pensatio. 

§ 15. De impedimento CLANDESTlNlTATIS. 

187. Vocis illitis varia fuit variis temporibus acceptio: 
sed a tempore concilii Tridentini, quando strictO sumitur, 
designat defectum praesentiae parochi et testium, quam il- 
lud Concilium sub poena nullitatis praescripsit, sess. xxiv, 
cap. i. de Reform. matrim. Ut accurati exponamus quod ad 
hoClmpedimentumrspectat, expendendum est lo an semper 
irrita sint matrimonia clandestina; 2® quid requiratur ut 
matrimonium non sit clandestinum. 

PONCT. 1. An semper irrita sint matrimonia clandestina. 

188. Certum est t°haec matrimonia irrita non esse jure 
naturali aut divino : concilium enim Tridentinum declarat 
ea esse vera et rata , quamdiu ea Ecclesia irrita non fecit. 

Certum est 2» ea fuisse semper legibus Ecclesiae prohi- 
bita : constat ex eodem Concilio. Sed ciim in dubium ve- 
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nisset an unquam fuissent etiam irrita, noluit Concilium 
hanc controversiam dirimere. 

Certum est 3° Concilium ea declarasse in posterum irri- 
ta. Unde exponendum est quousque extendatur illius de- 
cretum, et videndum l° an et quatenus matrimonia clan- 
destina irrita sint ex jure communi; 2o an irrita sint nunc 
in Galliis; 3° an irrita sint apud haereticos. 

QU./EST. 1. Anet quatenus matrimonia clandestina irrita sint 
ex jure communi. 

189. Hic statuendum nobis est principium generale, vi 
cujus solvi possint variae difficultates speciales quae occur- 
rere possunt. Sit itaque 

Propositio. — Quando decretum concilii Tridentim fuit 
tn aliqua parochia promulgatum vel tanquam decretum 
Concilii observatum, matrimonia clandestine inita ab iis 
qui pertinent ad hanc parochiam sunt prorsus irrita , nisi 
excuset moralis impossibilitas. 

Prob. ex ipso tenore decreti : « Qui aliter quam praesente 
» parocho, vel alio sacerdote, de ipsius parochi seu ordina- 
li rii licentia, et duobus vel tribus testibus, matrimonium 
» contrahere attentabunt ; eos sancta Synodus ad sic con- 
» trahendum omnino inhabiles reddit : et hujusmodi con- 
» tractus irritos et nullos esse decernit, prout eos praesenti 
» decreto irritos facit et annullat. » 

Praecipuum hujus decreti motivum, qx ipso Concilio, fuit 
praecavere ne illi qui jam matrimonium inierunt, possint 
impune ^ad aliud convolare; quod saepe olim accidebat, 
quin Ecclesia, quae de occultis non judicat, huic malo oc- 
currere posset. 

Dicitur 1° Quando decretum fuit in aliqua parochia pro- 
mulgatum : postquam enim statuit Concilium ut omnes 
ordinarii « curent hoc decretum populo publicari ac expli- 
» cari in singulis suarum dioecesium parochialibus eccle- 
» siis..., decernit insuper ut hujusmodi decretum in una- 
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» quaque parochia suum robur post triginta dies habere 
» incipiat, a die primae publicationis in eadem parochia 
» factae numerandos. » Unde hanc promulgationem in sin- 
gulis parochiis absolute requiri ex sententia S. Congrega- 
tionis, nec sufficere promulgationem factam in Synodo pro- 
vinciali aut dioecesana, testis est Fagnanus. Ratio autem ita 
statuendi fuit, juxta Palla vicinum, qu6d ita evitabatur id 
quod multi objecerant, nimirum inter haereticos, qui huic 
decreto non parerent, nullum matrimonium in posterum 
verum fore, nullamque prolem legitimam; cum enim illi 
decretum non essent promulgaturi in suis regionibus, jam 
co non erant attingendi. 

Dicitur 2° Vel aliquo tempore observatum ; licet enim non 
exstet peculiare monumentum promulgationis, haec satis 
praesumitur, quando usu receptum est ut matrimonia mean- 
tur coram parocho et testibus, tanquam in exsecutionem 
decreti Tridenlini ; haec enim observatio habetur ut virtua- 
lis promulgatio, et reipsa nulla datur efficacior. Ita pluries 
declaratum fuit a S. Congregatione Concilii. 

Dicitur 3° Tanquam decretum Concilii , quia si irrita de- 
clarata fuissent matrimonia clandestina, sed non vi con- 
cilii Tridentini, jam illius decretura non posset censeri 
promulgatum. Ita colligitur ex 'iis quae refert Benedic- 
tus XIV, de Synod. 1. xu, c. v, n<> 7-11. Cura in Synodo 
Kioviensi, et in concilio provinciali Ruthenorum (en Russie) 
irrita declarata fuissent matrimonia clandestina, eodem 
planfe modo quo a concilio Tridentino fuerat statutum, sed 
nulli fact4 hujus decreti mentione, judicatum est nihilomi- 
nus valida esse praefata matrimonia. • 

Dicitur 4° Matrimonia sunt Prorsus irrita; quod ita in- 
telligendum, ut ne vis quidem sponsalium iis tribui possit. 
Illud certissimum est, juxta Benedictum XIV, Inst. xlvi, 
n° 23. A fortiori non valent quoad contractum, ut patet ex 
jis quae antea diximus (n° 133). 

Dicitur 5° Nisi excuset moralis impossibilitas, quia si 
de Matrimonio. ” ' o 
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adiri non possit parochus, aut non nisi difficillime seu peri - 
culosissime, legem in eo casu obligare noluit Ecclesia ; quod 
omnino «equitati consentaneum est, ne fideles a matrimo- 
nio abstinere cogantur : magnum enim adest discrimen 
inter clandestinitatem et. alia impedimenta : alia non ob- 
stant cuilibet matrimonio, ciiin quis nubere possit quin 
ducat consanguineam autaflinera; istud autem omne pror- 
sus matrimonium impediret : debuit ergo Ecclesia illud eo 
modo restringere. Hinc ita pluries declaravit S. Congrega- 
tio apud Benedictum XIV, deSynod. 1. xii, c. v, n° 5 : ita 
etiam Pius VI, et card. Caprara. 

Sed ut bene intelligatur ea restrictio, plura sunt adver- 
tenda. 1. Quando adiri non potest parochus, semper con- 
trahendum est coram duobus testibus; alioquin irritum es- 
set matrimonium. Ita expresse declarat Pius VI. Lex impleri 
debet in ea parte qua potest. 2. Si recurri non possit ad pa- 
rochum, vel ad sacerdotem a parocho vel ab ordinario de- 
legatum, sed praesto adsit sacerdos alius catholicus, expedit 
ut ab eo benedictio recipiatur. Ita Pius VI. Itatio est quia 
illa benedictio est praecepta, potestque in eo casu eam dare 
quilibet sacerdos. Utrum ver6 illius praesentia requiratur 
sub pcena nullitatis, est satis ambiguum : clare non loquun- 
tur auctores qui praesentem casum expendunt. 3. Si recur- 
sus ad proprium parochum sit impossibilis communitati, 
et tamen possibilis cuidam privato ob peculiares in quibus 
versatur circumstantias : non valeret illius matrimonium 
celebratum absque parocho. Nam exceptio habenda est tan- 
quam individualis, ac proinde expendendae sunt peculiares 
circumstantiae in quibus unusquisque versatur. Attamen 
quando recursus impossibilis est communitati, praesumitur 
impossibilis privatis, nisi habeantur indicia contraria. 

Dicitur 6° matrimonia clandestine inita Ab iis qui per- 
tinent ad hanc parochiam , non vero Inita in parochia, quia 
existimamus in praesenti materia parochiam non spectan- 
dam esse materialiter et quoad territorium, sed spirituali- 
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ter, si ita loqui fas est, et quatenus efformatur ex congre- 
gatione hominum qui vivunt sub auctoritate rectoris. Scilicet 
quando decretum Concilii promulgatur in quadam Ecclesia 
parochiali, non putamus per illud attingi praecise territo- 
rium, ade6 ut, eo mediante, decreto subjiciantur ii omnes 
et soli qui, in eo territorio quomodocumque versantes, vo- 
lunt matrimonium ibi inire ; non attinguntur etiam praecise 
cives in urbe, oppido, aut vico commorantes ; ex iis enim 
non coalescit parochia : sed attinguntur fideles qui vivunt 
sub parochi regimine, sicque ad parochiam proprie perli- 
nent. Id deducimus ex ipsa decreti natura seu objecto. Ete- 
nim praescribitur praesentia proprii parochi : porrd parochus 
non est proprius nisi quoad eos qui verC perlinent ad paro- 
chiam, eo sensu qui fusius exponetur in puncto sequenti. 

190. Caelerum ut principium quod hic asserimus melius 
intelligatur, et solidius adhuc adstruatur, indicare juvat 
praecipuas illius applicationes, seu varias decisiones quae ex 
eo principio sunt educendae, aut quae aliunde satis probatae 
ipsum principium corroborant quatenus huic innixae vi- 
dentur. 

Hinc 1° promulgatio decreti facta in parochia catholico- 
rum non attingit hwreticos jam sub regimine pastoris sui 
in coelum et societatem distinctam coadunatos, licet dispersi 
sint cum catholicis in eodem territorio. Hoc aperte sequi 
videtur ex intentione concilii Tridentini. Ea fuit, ex dictis, 
ut per necessitatem illius promulgationis intacta remane- 
rent haereticorum conjugia : atqui, nisi admittatur nostra 
assertio, scopum illum non attigisset, cum in plerisque lo- 
cis catholici permixti viverent cum haereticis, idem deduci 
potest ex decisione Benedicti XIV de Matrimoniis Hollan- 
dice. Declarat enim, utinfri videbimus (n° 194), ibi valere 
matrimonia inter haereticos inita, non valere autem inter 
catholicos. Porro ea declaratio innixa videtur principio al- 
lato : nam secunda pars decisionis evidenter supponit in 
Hollandia fuisse aliquando promulgatum decretum Concilii: 
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ergo si illud decretum attingeret omnes qui versantur in 
territorio in quo promulgatur, irrita etiam fuissent matri- 
monia inter haereticos. 

Hinc 2° qui recedunt e loco ubi viget lex Tridentina non 
statim eximuntur ab ea lege, sed tantum quando per domi- 
cilium aut quasi-doinicilium sufficiens possunt dici perti- 
nere ad novam parochiam in qua eadem lex non viget. Illud 
ostendi potest ex decisionibus S. Congregationis. Pluries 
declaravit S. Congregatio Concilii irritum fore matrimo- 
nium eorum qui, domicilium habentes in loco in quo de- 
cretum est promulgatum, transeunt in locum in quo pro- 
mulgatum non est, ibique nubunt omissi illa formi, nisi 
antea in eo loco domicilium aut quasi-domicilium acquisie- 
rint. Illa autem decisio niti videtur principio a nobis expo- 
sito. Nam vel nullitas deducitur ex eo principio, vel, ut vo- 
lunt quidam, deducenda est ex intentione eludendi legem, 
quia nempe per illam intentionem constituitur fraus suffi- 
ciens ad irritandum matrimonium. Porr6 istud admitti non 
posse videtur. Etenim in iisdem decisionibus declaratur va- 
lidum fore matrimonium, si acquisitum fuisset domicilium 
aut quasi-domicilium sufficiens sensu infra exponendo, li- 
cet contrahentes ita egissent ex intentione legem eludendi ; 
ergo creditum non fuit sufficere illam intentionem ut quis 
dicatur egisse in fraudem legis. 

Hinc 3° qui adveniunt in locum ubi viget lex Tridentina 
non statim huic legi subjiciuntur, nisi domicilium aut 
quasi-domicilium sufficiens acquisierint. De istocasu nulla 
exstat peculiaris decisio, eoqubd salis rar6 occurrat : im6 
docent multi irritum fore matrimonium illius qui, domici- 
lium habens in loco ubi decretum non est promulgatum, 
transiret in locum ubi est promulgatum, ibique nuberet 
non servati illius decreti formi. Sed non ita sentiendum 
putamus. Nam ille de quo agitur, donec domicilium suffi- 
ciens acquisierit, est in impossibilitate legem servandi. 
Quomodo enim eam servare poterit? Numquid nubet coram 
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parocho Icci in quo versatur nunc ? Veriim, donec ibi acqui- 
situm fuerit domicilium sufficiens, non est proprius illius 
parochus. Numquid coram parocho domicilii, seu potius de 
ipsius liceiftiA ? Verum ille non est ab Ecclesia deputatus 
ad assistendum matrimonio, cum in ejus parochii decretum 
non fuerit promulgatum : ergo ille extraneus nullo modo 
contrahere poterit. Ergo dicendum hunc legi non subjici. 

Exinde inlelligi potest, quamvis lex Tridentina sit e nu- 
mero earum quas dicuntur locales et aliunde respiciat for- 
mam actus, circa quam vulgo admittitur istud axioma : 
Locus regit actum, de ea tamen aliter ratiocinandum esse 
ac de legibus territorialibus. Ratio a priori est, quia forma 
praescripta consistit in praesentia officiariialege determinati, 
scilicet proprii parochi : ille autem olficiarius non nisi ha- 
bili ratione domicilii vel quasi-domicilii contrahentium 
determinari potest, cum non sit vere proprius parochus 
nisi quoad eos qui in ipsius parochia habent domicilium 
sufficiens sensu infra exponendo : igitur mirum non est 
qu6d sequenda sit lex domicilii aut quasi-domicilii, seu 
quod lex potius attingat personas quam territorium. 

QlLEST. 2 .An irrita sint nunc in Gn Iliis matrimonia 
clandestina. 

191. Ex allata jam notione (ni 87), clandestina dicenda 
sunt matrimonia mere civilia. Porro nonnuilob reperire est 
qui ea matrimonia ut valida agnoscant, aut saltem irrita 
in ratione contraclfts pronuntiare non audeant : sed diversis 
nituntur principiis. Alii non admittunt auctoritatem Eccle- 
siae, aut non satis attendunt ad vim impedimenti dirimen- 
tis ; et hi jam satis confutati. Alii existimant decretum Tri- 
dentinum non fuisse promulgatum in Galliis tanquam 
decretum Concilii, ideoque olim irrita fuisse matrimonia 
clandestina, non vi Concilii, sed vi edictorum regiorum ; 
quae ciim hodie non vigeant, concludunt valere ea matri- 
monia : isti nunc sunt confutandi. Sit itaque 
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PROPOSITIO. — Etiamnum irrita sunt in Galliis matrimonia a 

catholicis inita sine forma concilii Tridentini , seu mere 

civilia. . 

Prob. Ad demonstrandum irrita esse ea matrimonia, 
duo sufficiunt : f 0 ut concilii Tridentini decretum fuerit 
sufficienter promulgatum in Gallia; 2° ut dici nequeat illud 
decretum desiisse obligare : atqui haec duo constant. 

1. Decretum fuit sufficienter promulgatum. Constat 
1 0 Ex Conciliis et Synodis Galliarum. Citari possunt Con- 
cilium Cameracense an. 1565; Remense an. 1583; Con- 
ventus Melodunensis an. 1579; Concilium Burdigalense 
an. 1583 et 1624; Turonense an. 1583; Bituricense an. 
1584; Narbonense an. 1609; Aquensean. 1585 ( Vid. 1>. M., 
n° 1201). Ilaec omnia Concilia non solum admittunt decre- 
tum Tridentinum, sed praecipiunt illius promulgationem, 
quam ideo rite factam fuisse dubitari nequit. 2° Ex Ritua- 
libus variarum Galliae dioecesium : nullum dubium cA de 
rerelinquunt.Potuimusperlustrare libros Rituales sexaginta 
et amplius ecclesiarum (vid. P. M., no 1202) ; haec autem 
deprehendimus. 1, Omnes aut fere omnes irrita declarant 
matrimonia clandestina ex decreto concilii Tridentini; ple- 
rique nullatenus allegant edicta regum : qui autem ea alle- 
gant,) vel dicunt tantum ea jussisse exsecutionem concilii 
Tridentini, vel solum explicant ea quae Concilio addiderunt, 
v. g., necessitatem quatuor testium. 2. Quindecim circiter 
praecipiunt parochis ut pluries in anno legant populis vul- 
gari idioraate decretum concilii Tridentini. 3. Quindecim 
circiter, praesertim inter receriTiores, expresse testantur de- 
cretum illud fuisse promulgatum et receptum, vel in dioe- 
cesi sua, vel in tota Gallia. Ergo ex iis certissimum est ma- 
trimonia clandestina habita fuisse ut irrita, tanquam in 
exsecutionem concilii Tridentini : quod, ex dictis, sufficit. 
3° Ex libris theologorum. Quicumque de matrimonio 
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scripserunt pronuntiant irrita esse matrimonia clandestina; 
nituntur concilio Tridentino, et, ut varias quaestiones de ea 
materia solvant, perpetui) ad illius decretum recurrunt : 
ergo manifesti supponunt apud nos esse receptum. Imo 
non desunt qui expresse testentur illud fuisse in singulis 
parochiis promulgatum. 4o Ex ipsimet edictis regiis. Si 
attente inspiciantur, manifestum erit reges voluisse praeci- 
pere exsecutionem concilii Tridentini. Afferre sufficiat 
edictum Ludovici XIV, an. 1697 : sic legitur in prooemio : 
« Les SS. Conciles ayant prescrit, comme une des solennitds 
» essentielles au sacrement de mariage, la presenco du pro- 
» pre cure de ceux qui contractent, les rois nos predices- 
o seurs ont autorisd par plusieurs ordonnances Texicution 
» d’un reglement si sage. » Postea praecipit ut serventur 
SS. Conciliorum dispositiones. 

II. Dici nequit decretum illud vim suam hodie amisisse. 
Non enim fuit auctoritate legitimi abrogatum, nec in desue- 
tudinem abiit. Nec dici potest impleri per celebrationem ci- 
vilem; quamvis enim publica sit, huic deest praecise ea 
publici tas quam determinavit Ecclesia. 

Dixi Inita a catholicis, quia de haereticorum matrimoniis 
agetur quaest. seq. (no 195). 


192. scholium . De matrimoniis initis tempore perturbationis C.allicie . 

Ut judicium feratur de his matrimoniis, qu<e inita fuerunt vel absque 
prsesentia parochi, vel coram parocho schismatico, advertendum est 
1° inter sacerdotes schismati adhaerentes, alios fuisse intrusos, qui 
nempe usurpaverant ex Constitutione civili auctoritatem quam antea 
non habebaut; alios tantum, ut dicebatur, juratos, qui, eiim antea 
auctoritatem haberent, juramentum juxta Constitutionem civilem emi- 
serant. Inter priores computandi erant qui in aliqua ecclesia vicariorum 
munere fungentes, vel delegatam jurisdictionem obtinentes, ad hanc 
ecclesiam juxta formam schisma tics Constitutionis electi erant lanquam 
parochi. Porro illud erat discrimeu inter utrosque, quod parochus in- 
trastis nullam auctoritatem prorsus haberet, ne titulum quidem colo- 
ratum ; ac proinde illius prscseutia nullam vim conferre poterat matri- 
monio : parochus autem juratus per suum juramentum uon amiserat 
titulum ; erat semper vere parochus, ac projude matrimonium coram 
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illo initum erat validum. — Advertendum 2o illicitum fuisse matrimo* 
nium inire coram schismatico sacerdote tanquam ministro religioso, quia 
ha;c erat communicatio in divinis, quam illicitam declaraverat Pius VI, 
quia positis circumstantiis quales erant, luec fuisset vere schismatis 
participatio. Si autem sacerdos schismaticus assistebat matrimonio ut 
officiarius civilis, licitum erat coram eo se sistere ad obtinendum effec- 
tus civiles. Ita Pius VI, quia tunc non aderat communicatio in divinis. 
Ita etiam pluries declaratum fuerat a S. Congregatione pro locis sub- 
jectis ditioni haereticorum et a Benedicto XIV pro catholicis regni 
Servii», de Spnod. 1, vi, c. vti, n° 2. 

His praemissis, quando initum est matrimonium absque ullius sacer- 
dotis pnesentia, seu, quod in idem recidit, coram parocho intruso, vel 
possibilis erat recursus ad proprium parochum catholicum seu ad alium* 
sacerdotem ab eo vel ab episcopo delegatum, vel non. In primo casu, 
matrimonium fuit invalidum, “quia lex concilii Tridentini obligabat, 
quando poterat observari : ita pluries declaravit Pius VI. In secundo 
casu, quando nempe fideles non poterant omnino parochum legitimum 
habere, vel nonnisi difficillimi seu periculosissimi recurrere poterant, 
tunc validum erat matrimonium, modo tamen initum esset coram duo- 
bus testibus, ut jam diximus, et quidem, quantum fieri poterat, catho- 
licis,— Dixi Ad parochum catholicum, quia si possibilis fuisset recursus 
ad parochum vel ab eo delegatum qui schismati adhaeserant, validum 
fuisset matrimonium initum coram duobus tantum testibus. Etenim, 
licet valide iniri potuisset coram iis, erat tamen illicitum ad eos recur- 
rere, ut diximus : porro illud merito habetur ut impossibile, quod 
absque peccato fieri nequit, 

QUAJST. 3. An irrita sint matrimonia clandestina apud 
haereticos. 

193. Quando expendimus (n° 139) an haeretici genera- 
tim teneantur impedimentis canonicis, monuimus adesse 
specialem difficultatem quoad impedimentum clandestini - 
tatis. Porro facile ex dictis intelligitur hic agi tantum de 
locis in quibus promulgatum fuit decretum concilii Tri- 
dentini : item de haereticis qui degunt in societate ab Eccle- 
sia prorsus separata ; demum versari dubium, non circa 
potestatem Ecclesiae, sed tantiim circa ejus voluntatem. 

Duplex autem adest e4 de re opinio. 

Prima docet valida esse matrimonia. 1° Ex praxi Eccle- 
siae, Affirmant multi auctores non exigere Ecclesiam ut 
matrimonia sic inita convalidentur, nec eorum dissolutio- 
nem permittere, nec filios pro illegitimis habere. 2° Ex 
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mente concilii 7 rident ini. Meo, ut vidimus, praescripta fuit 
promulgatio in singulis parochiis, ne omnia tollerentur 
haereticorum matrimonia : ergo mens Concilii non fuit hae- 
reticos per suum decretum attingere. 3° Ex ratione. 1. Lex 
de qua nunc agimus esset longe durior, cum Ecclesia cen- 
seretur dicere : Aut convertimini, aut a matrimonio pror- 
sus abstinete; quod videtur alienum a benignitate Ecclesiae, 
quae non ignorat quam difficilis sit multorum conversio, dif- 
ficilior adhuc reddenda per talem severitatem. 2. Legis ob- 
servatio habenda est pro haereticis ut moraliter impossibilis: 
tum quia incurrerent animadversionem propriorum minis- 
trorum aut magistratuum; tura quia eorum matrimonia ab 
aliis ejusdem sectae hominibus pro irritis haberentur; tum 
demum quia ab ipsis parochis catholicis non admitterentur. 
3. Demum scopus decreti Tridentini, nempe pubicitas, 
aliunde satis obtinetur. 

Secunda opinio docet invalida esse talia matrimonia. 
1° Ex auctoritate S. Congregationis Concilii, quae, teste Be- 
nedicto XIV, Qucest. 234 et 589, semper sensit irrita esse 
matrimonia contracta coram ministro haeretico, in locis in 
quibus receptum est concilium Tridentinum. 2° Lex Con- 
cilii est omnino generalis : ubicumque ergo promulgata est, 
eos omnes obligat qui subjiciuntur auctoritati Ecclesiae, ac 
proinde haereticos. Nec ulla adest ratio sufficiens eos exi- 
mendi ab ista lege, cum incommoda et difficultates, quae 
incurrere possunt , ex eorum culpa et pertinacia oriantur. 

Nobis autem distinguendum videtur. Vel agitur de regio- 
nibus ubi, tempore promulgationis Concilii, jam haeretici 
societatem quamdam efformabant cum suis parochiis dis- 
tinctis, vel de iis in quibus nunquam efformaverunt, vel de 
iis in quibus non nisi postea. 

Si 1°, valida videntur matrimonia, quia huc ducere vi- 
dentur rationes prioris opinionis. Et revera iis saltem ma- 
trimoniis applicari debet argumentum deductum ex mente 
Ecclesiae manifesta in concilio Tridenlino; quae alioquin 

9 . 
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esset omnino fruslranea, cum fere ubique essent haeretici 
permixti cum catholicis. Pariter cum requireretur decreti 
promulgatio in singulis parochiis, licet peracta fuerit in pa- 
rochiis catholicorum, non censetur peracta in parochiis 
haereticorum de quibus agimus, quae, etsi non semper ter- 
ritorio, moraliter saltem sunt ab iis diversae. Ita ratiocina- 
batur Pius VII, in epistola 27 junii 1805. directa ad impe- 
ratorem Napoleonem, occasione matrimonii ab ipsius fratre 
Hieronymo initi cum aratholiea, Baltimori in foederatae Ame- 
rica; provinciis. (Vid. P. M., n 0 1218). 

Si 2°, salis inclinaremus pro invaliditate. 1. Exauctori- 
tate S. Congregationis. 2, Quia, si haeretici non habent 
parochias distinctas, jam decretum quod est omnino gene- 
rale, est promulgatum quoad illos, ac proinde eos obligat. 

Si 3°, ciim jam ligati fuissent tempore promulgationis, 
videri posset aequum non esse ut per suam rebellionem se 
subtrahere potuerint : ac proinde, quoad illos, primis sal- 
tem temporibus, ea supponi potest esse Ecclesiae intentio 
ut eorum matrimonia sint invalida : quamdiu amissa non 
est omnino spes eos ad Ecclesiam reducendi, jam prodesse 
illis poterit legis illius obligatio, nec dici potest cert6 et 
unice noxia futura. Sed postea in decursu temporum, non 
auderemus jllud affirmare, et eodem modo ratiocinaremur 
ac in prima hypothesi. 

Caeteriim, ciim solutio quaestionis multhm pendeat a cir- 
cumstantiis peculiaribus, [duris interest eam expendere 
quoad varias regiones, quam modo generali : nonnulla spe- 
ciatim dicemus de matrimoniis Hollandiae, et Protestan- 
tium in Gallia. 

19^. 1° De matrimohu» Hoi.i.axdi.i:. Exstat decisio Bkheoicit XIV, 
data an. 1741, quae videri posset nobis extranea, cujus tamen sensum 
investigare operie pretium est. Si euim sit mera declaratio, seu inter- 
pretatio decreti Trideulini, et detegamus cuiuam principio innixus sit 
Be«edictu»XIV, quotiescumque probari poteritcuidam difficultati idem 
principium applicari, exinde poterimus hujus difficultatis solutionem 
educere, uou quidem tanquam decisione pontificia certam, sed tauquam 
pollentem ea certitudiue qua constabit tale fuisse reipsa motivmn Bina- 
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dicti XIV, et illud motivum tali difficultati debere applicari. Igitur 
ducem sequendo ipsum Benedictum XIV, qui suam declarationem ex» 
posuit, de Synode 1. vr, c. vi, tria spectabimus : 1° tenorem declara- 
tionis; 2° illius naturam : 3° rationes quibus nititur : deinde videbimus 
an applicari possit aliis regionibus. 

I. Declarationis tenor. Quatuor includit : 1° matrimonia in Hollan- 
dia inter duos hiereticos inita absque prasentia parochi, fuisse et fore 
valida, dummodo aliud non obstet canonicum impedimentum ; 2° ma- 
trimonia inter unam pareetn /atreticam et alteram catholicam , quamvis 
graviter illicita, esse tamen valida, si ineantur sine parochi prsesentia; 
3o eamdem decisionem extendendam non esse ad matrimonia duorum 
catholicorum, sed ea esse invalida; 4° quoad ea matrimonia, quae in 
catholicorum principum regionibus fiunt ab eis qui domicilium habent in 
provinciis fatderatis, vel in provinciis fasderatis ab iis quorum domicilium 
situm est in dominio principum catholicorum, satis provisum esse per 
canonici juris regulas jam pridem constitutas, de iis qui relicti regione 
in qua domicilium habent, neo novo alibi domicilio vel quasi-domicilio 
acquisito, matrimonium ibi contrahere cupiunt. 

II. Declarationis natura. Satis constat eam habendam non esse ut 
dispensationem concessam a 8. Pontifice, qua eximantur b .cretici a lege 
concilii Tridentini ; est tantum legis illius interpretatio authentica. Illud 
constat I . ex eo quod non miniis respiciat matrimonia ante inita quam 
qu» postea; 2. ex iis quie peracta suut in S. Congregatione Concilii, 
et ex modo quo eam exhibet Benedictos XIV; 3. ex interpretatione 
Pii VII in epistola supra indicata. 

III. Quibus rationibus nitatur declaratio. Ratio quarta) decisionis ex 
ipsa enuntiatione satis innotescit. Ratio terti* est, quia constat decre- 
tum Concilii fuisse promulgatum in peculiaribus catholicorum paro- 
chiis, saltem postquam illw provincia; ad h*reticorum dominationem 
transierunt. Ita Benedictos XIV, c. vi et c. vti, q' 5 4 et 5. Ratio se- 
cund* est, quod, cum conjugum alter, tum ratione loci iq quo habitat, 
tum ratione societatis in qua vivit, exemptus sit a Tridentia® synodi 
lege, exemptio qu4 ipse fruitur alteri parti communicata remanet prop- 
ter individuitatem contractus, vi cujus exemptio qu* uni ex partibus 
competit ad alteram extenditur eidemque communicatur. Ibid. c. vi , 
n° 12. Ratio tandem primx non ita constat. Ait Benedictos XIV, 
n° 7, conformia fuisse consultorum suffragia, sed eof variis innixos 
esse rationibus ; neque indicat quanam pr*cise ipse motus fuerit. Unde 
id tantum per conjecturas deducere possumus. Porro t° non fuit de- 
terminatus, ex eo quod non satis ^onstarel promulgatum fuisse iu Hol- 
landia decretum concilii Tridentini, Judicabat enim, ut ipse testatur, 
n° 2, valde verisimile esse promulgatum fuisse decretum, et saltem illi 
constabat fuisse promulgatum post defectionem illarum provinciarum, 
adeo ut irrita declaraverit matrimonia inter catholicos ibidem inita. 
2» Nec magis motus est rationibus desumptis es parte ipsorum (ver oti- 
corum individuatim spectatorum, v. g., ex incommodis quibus per legis 
observationem exponerentur, ex eo quod nimis durum esset eos legi 
subjicere, ete. Nam quarta pars decreti, qusg distinguit inter loca et 
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domicilia, satis indicat hicDon agi de privilegio hiereticorum personali, 
et videtur supponere eos qui degunt sub ditione priucipum catholico- 
rum, saltem ubi non eiTormant societatem distinctam, subjici decreto 
concilii Tridentini. 3° Videtur ergo innixus in eo quod haeretici et ca- 
tholici eflormarent duas societates distinctas, adeo ut Concilium, licet 
ante divisionem promulgatum, non censeretur attingere societatem hae- 
reticorum postea efformatam. Et haec interpretatio omnino congruit 
Epistolae Pii VII supra indicatae, 

IV. Ex his deducere possumus, An ea declaratio applicari postit 
aliis regionibus. In se spectata, non respicit nisi matrimonia Hollandiae j 
nec proinde potest proprie vim habere in aliis regionibus. Attamen, 
secundum ea quae diximus initio quaestionis, per analogiam ex illa de- 
cisione arguere possumus quoad alias regiones sensu exposito, cum, ut 
vidimus, non dispensationem concesserit, sed meram decreti interpre- 
tationem ediderit, et aliunde satis probabiliter assequi possimus cuinam 
motivo innixus fuerit. Exinde ergo varia educere poterimus consectaria. 

Unum est quod, ut pote magis generale et inconcussum, speciali 
annotatione dignum esse putamus. Scilicet ex secunda parte declara- 
tionis Bxhxdicti XIV quoad matrimonium inter unam partem catholi- 
cam, et alteram acatholicam, deduci potest generatim valere malrimo- 
' niuni, absque forma concilii Tridentini initum, inter duas partes qua- 
rum una non subjicitur huic deereto : semper enim applicatur ratio 
quam affert Bereoictus XIV, nempe quod Exemptio , qnte uni ex 
partibus competit , ad alteram extruditur, eidemque communicatur. Hinc 
in eo sensu respondit Clemeks XIII archiepiscopo Mechliniensi, et 
Pius VII, in responsione jam ritala, eidem principio innitebatur. 

195. II® I)E MATRIMONIIS PROTESTANTIUM IN GaLI.IA. 

Ad accuratam quaestionis hujus valde difficilis solutio- 
nem, triplex epochaest distinguenda. 

I. Ab Edicto Nannetensi an. 1598, ad revocationem an. 
1685. Matrimonia Protestandum habebantur ut valida, sive / 
quia efforinabant societatem religiosam cum suis ministris 
et ecclesiis, in quibus non erat promulgatum decretum 
Tridentinum, sive quia aderat tacita saltem Ecclesiae dis- 
pensatio, quae approbabat facultatem datam Protestantibus 
in articulis secretis Edicti Nannetensis. Hinc haereticorum 
conversorum matrimonia non denuo celebrabantur. 

II. Post revocationem, Edicti Nannetensis. Matrimonia 
Protestantium inita aliter qu&m praesente parocho genera- 
liter habebantur ut irrita in utroque foro, propter rationes 
contrarias. Hinc quando sic nupti ad Ecclesiae gremium re- 
dibant, ordinarie instaurabantur eorum matrimonia. Dixi 
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Generaliter, quia in quibusdam locis Alsatiae Protestantes 
semper habuerant parochias speciales, in quibus promul- 
gatum non fuerat Concilium, nec proinde obligabat. * 

III. Post edictum mensis novembris anni 1787, et dein- 
ceps. In eo edicto, Ludovicus XVI statuebat acatholicis li- 
berum fore matrimonium inire vel coram parocho aut vi- 
cario, vel coram judice: sic autem ferebat art. 18: « Le 
» dit cure ou vicaire, ou dit juge, declarera aux parties au 
» nom de la loi qu'elles sont unies en legitime et indisso- 
d luble mariage. » EA occasione, sic Regem alloquebatur 
ccetus cleri Gallicani an. 1788 : a Sire, permettez-nous de 
» vojjs representer avec la sainte libertA de lapostolat, qu’il 
b n’est donne a aucune puissance sur la terre d’obliger les 
» pasteurs des Ames A declarer que les hArAliques qui se 
» marient sans aucun rit religieux, en vertu de la seule 
» dispense de 1’autorite sAculiere , contradent une alliance 
» legitime, c’est-a-dire, conforme a toutes les lois de l’E- 
» glise et de l’Etat, tandis que le divin legislateur des chrA- 
d tiens a institue un sacrement pour sanctifier leur union 
d conjugale, que les canons defendent de separer 1'engage- 
» ment civil des cAremonies sacrAes, et que les Protestants 
» reconnaissent eux-mAmes que le sceau de la religion est 
» indispensable pour rendre licites les mariages; nous 
» supplions mAme Votre MajestA d’approuver que les curAs, 
» vicaires et autres ecclesiastiques ne paraissent ni active- 
» ment ni passivement dans ces sortes d’actes, quelque 
d changement qui soit fait a Ia forme proposAe. » Nobis 
videtur noluisse clerum Gallicanum aggredi hanc quaes- 
tionem , an illa matrimonia futura essent in se valida , 
nec ne. 

Initio perturbationis Gallicae, an. 1789 et 1790, procla- 
mata fuit libertas absoluta cultuum; unde lex civilis, an. 
1792, constituit officiarium civilem distinctum a parocho, 
ut coram illo matrimonia omnium absque ulla distinctione 
inirentur, sicque pro validis haberentur. 
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Ilis praemissis, quaestio est quid hodie sentiendum de 
matrimoniis Protestantium. Interrogatus ek de re Card. I.e- 
gat^ respondit relationem factam esso Sedi Apostolicae, 
illiusque judicium in re tanti momenti exspectandum esse. 
Interrogatus Pius VII quaestionem dirimere noluit. Iiinc 
duplex exorta est opinio, 

Prima, quam plures sequuntur episcopi, et cui magis 
favent varia Congregationum Romanarum responsa, stat 
pro invaliditate. Ratio est qu6d usque ad tempus pertur- 
bationis Gallicae, vel saltem usque ad edictura anni 1787, 
Protestantes subjecti remanserunt legi concilii Tridentini : 
porro ab ea eximi non potuerunt, sive per auctoritatem ci- 
vilem, sive per obstinatam in haeresi et in sua contra Eccle- 
siam rebellione perseverantiam. 

Secunda opinio, quam tuentur viri graves, stat pro va- 
liditate. 1° Protestantes in eumdera statum redierunt ac 
ante revocationem Edicti Nannetensis : porro tunc, ut vi- 
dimus, eorum matrimonia habebantur ut valida. 2° lluc 
ducere videtur decisio Benedicti XIV circa matrimonia 
Hollandi»; ubi enim eadem est ratio decidendi, eadem 
danda eat decisio ; porrd hic eadem est ratio, ut facile in- 
telligetur, si conferantur ea quae suprd diximus cum statu 
hodierno Protestantium in Gallia. 3° Ex principiis jam ex- 
positis , visum est valida esse matrimonia haereticorum in 
locis in quibus efformant societatem omnino distinctam, sal- 
tem quando omnino consummata et perfecta est separatio : 
porrd talis est status Protestantium in Gallia. 

Talia sunt praecipua utriusque partis momenta : si abso- 
lute eligendum esset, satis inclinaremus pro validitate eo- 
rum matrimoniorum : si autem admittatur haec opinio, de- 
cisio extendenda erit ad matrimonium inter unam partem 
catholicam, et alteram haereticam : id nobis evidenter de- 
duci videtur ex art. u Declarationis Benedicti XIV de ma- 
trimoniis Hollandiae, et ratione qua nititur : nulla assignari 
potest disparitas. 
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Caeteriim in praxi, quando haeretici convertuntur, per- 
mitti nequit ut matrimonium dissolvant, et aliud ineant, 
non solum ratione dubii, sed ratione legis civilis quae priu3 
matrimonium agnoscit ut validum. Attamen curandum est, 
quando id fieri potest, ut matrimonium renovetur coram 
parocho et testibus, et benedictio recipiatur, tum ut tollatur 
omne dubium, tum ne careant gratia benedictioni annexi : 
sed si illud obtinendum non speretur, caule agendum est, 
et consulendi superiores, quia aliquando satius esset, etiamsi 
quis putaret matrimonium esse irritum, relinquere partes 
in bona fide. 

PUNCT. 2. Quid requiratur ut matrimonium non sit 
clandestinum. 

196. Quinque hic expendenda occurrunt: 1° quaenam 
praesentia parochi requiratur; 2° quis sit proprius parochus, 
cujus praesentia requiritur; 3° quaenam debeant esse illius 
dotes, ut possit matrimonio assistere; 4 ° a quo suppleri 
possit; 5° quot et quales debeant esse testes. De his totidem 
quaestionibus agemus. 

Ql' /EST. 1 . — Qualis praesentia parochi requiratur. 

197. Melius id determinari nequit, quini recurrendo ad historiam 
decreti illius in' Concilio lati. Postulaverunt Galli ut irrita redderentur 
matrimonia non inita coram sacerdote et tribus testibus ; ciim tamen 
eximie nimium coarctari videretur matrimonii libertas, in tribus primis 
decreti redaclionibus nulla liebat mentio sacerdotis, sed tantum trium 
testium. Verum visum est non satis esse tres viros quoscumque, sed 
quatrendum stabilem testem ; deliberatum de scriba, vel parocho, et 
judicatum est quod, si exigeretur parochi praesentia, multo facilius im- 
pedirentur matrimonia inter ligatos aliquo impedimento, et certius 
constaret de celebrato matrimonio. Postulaverunt tunc oratores Galli 
ut parochus praesset matrimonio : sed noluerunt Patres eam vocem ad« 
bibere, quae sonabat plus quam testis pnesentiam, et condiderunt de- 
cretum quale nunc exstat. Igitur, 

Ex mente concilii Tridentini requiritur praesentia paro- 
chi, non tanquam ministri sacramenti, sed tanquam testis 
principalis ab Ecclesia deputati, seu, ut loquitur Bemedig- 
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tus XIV, de Synod. 1. xm, c. xm, n° 6, tanquam testis au- 
thorizabilis pro Ecclesia, per quem nempe Ecclesiae constet 
de inito matrimonio. 

Hinc 1° valet matrimonium, licet sacerdos non conferat 
benedictionem nuptialem ; Concilium eam praecipit quidem, 
sed non eam exigit ad validitatem contractus. 

Olim quidem in Gallia non pauci jurisperiti putabant 
benedictionem requiri ad validitatem matrimonii vi edic- 
torum regiorum, quae eam exigebant. Verum plerique theo- 
logi, et non pauci etiam jurisperiti, aliter sentiebant. Quid- 
quid olim fuerit, nulla hodie remanere potest difficultas. 

Hinc 2° non sufficit praesentia physica parochi, sed re- 
quiritur praesentia moralis, id est, ut videat et audiat con- 
trahentes : alioquin non poterit parochus testem agere cg- 
ram Ecclesia, ut patet. Et ita decidit S. Congregatio, cum ea 
tamen restrictione, nisi affectcisset non intelligere : id est, 
si parochus ipse sibi causa fuit cur non videret et audiret, 
quia vel aures sibi obstruxit, vel faciem velavit, validum 
erit matrimonium ; quia aequum non est ut ab arbitrio fac- 
toque parochi pendeat matrimonii libertatem impedire. 
Aliunde matrimonia sic inita salis publica evadent. Ita Be- 
nedictus XIV. 

Ad praesentiam autem moralem requiritur ut parochus 
interpelletur et moneatur de eo quod agere volunt contra- 
hentes, seu, ut loquuntur auctores, ut sit adhibitus. Ita de- 
claravit S. Congregatio. Ratio est, quia alioquin parochus 
non censetur advertere illud quod fit, nec judicare potest 
eos qui sic agunt velle serio agere. 

Sed etiamsi parochus fuisset sub alio praetextu vocatus, 
validum nihilominus foret matrimonium, mod6 antea mo- 
neretur accersitum eum quidem fuisse alio nomine, revera 
autem ut matrimonii celebrationi assisteret. Item, licet non 
fuisset vocatus, si, fortuito praesens, interpellaretur. 

Imd valeret matrimonium, licet parochus non adesset 
nisi invitus et coactus. Ita declaravit S. Congregatio, et ad- 
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mittunt communiter auctores : etiam in illo casu verifica- 
tur illius praesentia, et fidem facere potest Ecclesiae ver$ 
coram se celebratum fuisse matrimonium. 

Hinc 3° valet matrimonium celebratum a parocho, etiam 
in aliena parochia , quia non est proprie actus jurisdictionis, 
aut ad summum non nisi jurisdictionis voluntariae. Ita de- 
claravit S. Congregatio Concilii. Attamen postulat bonus 
ordo ut parochus matrimonio non conjungat suos subditos 
in aliena parochia, sine consensu parochi aut episcopi loci. 

QUvBST. 2. Quis sit proprius parochus in ordine ad 
matrimonium. 

198. Apud omnes constat, ut valide ineatur matrimo- 
nium, requiri praesentiam illius qui in decreto concilii Tri- 
dentini, ubi de bannorum proclamationibus, dicitur pro- 
prius contrahentium parochus. Hinc ibid. sic statuitur : 
o Si quis parochus, vel alius sacerdos... alterius parochiae 
» sponsos sine illorum parochi licentia matrimonio conjun- 
» gere aut benedicere ausus fuerit, ipso jure suspensus ma- 
» neat.... » Testantur varii auctores, et pleraque Ritualia, 
hanc Concilii dispositionem fuisse in Galliis receptam. 

Magni igitur interest cognoscere quisnam sit proprius 
parochus in ordine, ad matrimonium. Exponemus primum 
quid statuendum ex jure communi j postea expensuri quid 
ex disciplina Ecclesiae Gallicanae. 

1°. attento jure coMMUNt, haec statui potest 

ASSERTIO. — Proprius parochus in ordine ad matrimonii vali- 
ditatem est parochus domicilii , vel quasi-domicilii, vel sim- 
plicis habitationis ; non parochus originis , vel qualiscumque 
loci per quem simpliciter transeunt contrahentes. 

Prob. et explicatur per partes. 1. Dicitur Parochus do- 
micilii. Domicilium dicitur locus in quo quis versatur cum 
intentione perpetub manendi. Igitur domicilium nonacqui- 
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ritur ullo tempore ab eo qui habet intentionem discedendi, 
dum contra statim, absque ullo temporis intervallo, acqui- 
ritur ab eo qui vult perpetub permanere : illud omnino di- 
cendum esse secundum leges et canones expresse docet 
Fagnancs. Sed requiritur ut illa voluntas facto aliquo sen- 
sibili manifestetur : quale autem debeat esse illud factum, 
multum pendet ex circumstantiis. Porro parochum domicilii 
esse proprium parochum in ordine ad matrimonium, con- 
stat ex unanimi scriptorum opinione et ex S. Congregationis 
decisione, teste Benedicto XIV, Instit. xxxm, n° 1. 

Sed quaedam annotanda sunt. 

1° Si quis habeat duo domicilia in diversis parochiis, po- 
test matrimonium inire coram alterutro parocho, quia vere 
habet duplicem parochiam. Sed tunc solum duobus domi- 
ciliis instructus aliquis jure appellatur, cum in utroque 
ajqualiter collocatus, prudentium virorum judicio, existi- 
matur : quod non mathem itice, sed moraliter sumendum 
observant auctores. 

2° Si partes sint diversae parochiae, non requiritur pra- 
sentia utriusque parochi, sed sufficit praesentia unius, quia 
Concilium non exigit prmsentiam parochorum. Ha declara- 
vit etiam S. Congregatio. Imo potest parochus sponsi assis- 
tere in parochia sponsa), et vice versa. Sed notant auctores 
parochum qui assistit debere, ut licite omnia fiant, habere 
consensum alterius parochi. Usus invaluit ut matrimonium 
celebretur a parocho sponsa in sua parochia, quia decet, 
juxta S. Ambrosium, ut qua nubit expetita magis videatur 
a viro quam ipsa virum expetisse. 

199. II. Dicitur Parochis quasi-domicilii. Quasi-domici- 
lium, quatenus medium tenet inter domicilium et simpli- 
cem habitationem, est locus in quo quis versatur cum inten- 
tione ibi manendi, non quidem perpetui», sed per tempus 
notabile, v. g., per majorem anni partem. Si quis habeat 
hanc intentionem, eamque facto externo sufficienter ma- 
nifestet, videtur statim acquirere quasi-domicilium. 1’orro 
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post concilii Tridentini decretum magna aderat controver- 
sia circa pafochum quasi-domicilii ; imo plerique existi- 
masse videntur necessario recurrendum esse ad parochum 
domicilii : sed observatum est locum fore nimiis difficultati- 
bus., si id exigeretur ; unde jam satis receptum est sufficere, 
saltem generaliter loquendo, parochum quasi-domicilii : 
quod videtur intelligi in eo sensu qu6d non ideo excludatur 
parochus domicilii; aded ut liberum sit coram alterutro 
matrimonium inire. Ita supponit Benedictus XIV, Instit. 
XXXIII, etConstit. Paucis abhinc hebdomadis, Bullar. t. iv. 
Hinc juxta plura Congregationum Romanarum responsa 
quae ibid. proferuntur, qui alicubi degunt muneris implendi 
chuscL, vel ad poenam in carcere luendam, vel ad educatio- 
nem recipiendam, aut famulatum exercendum, possunt 
matrimonium inire coram parocho illius loci. 

Diximus Saltem generaliter loquendo, 1° quia etsi videa- 
tur quasi-domicilium posse statim acquiri ex intentione satis 
manifestati, non constat an statim iniri possit matrimonium: 
auctores passim supponunt requiri ut saltem praecesserit 
aliquod habitationis tempus. 2° Benedictus XIV, Instit. cit., 
dicere videtur non admitti parochum quasi-domicilii, nisi 
propter difficultatem adeundi parochum domicilii, ideoque 
non admittendum esse, si nulla interveniat difficultas, v. 
g., si domicilium et quasi-domicilium in eadem civitate ha- 
beantur. Sed in eo casu recursum ad parochum domicilii 
necessarium esse tantum ad bonum ordinem, non autem ad 
matrimonii validitatem, deduci poterit ex iis qua; dicemus 
de parocho simplicis habitationis. 

200. III. Dicitur Parochus simplicis habitationis, lntelli- 
gimus per simplicem habitationem, quatenus distinguitur a 
quasi-domicilio, quando non adest quidem intentio commo- 
randi etiam per majorem anni pariem, sed de facto quis 
commoratur per tempus satis notabile, id est, per spatium 
saltem unius mensis : nec sufficiet intentio sola, nisireipsa 
adfuerit habitatio. Jam ver6 coram parocho talis habitatio- 
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nis iniri posse matrimonium indicat decisio S. Congrega- 
tionis, quam refert Eagnanus : « Cum vir et mulier Trajec- 
» tenses, timentes impedimentum a parocho, ad vicinam 
d urbem Aquisgranensem se contulissent, et ibi aliquandiu 
d morati matrimonium contraxissent, S. Congregatio con- 
» sulta super validitate, censuit exprimendum tempus quo 
» contrahentes Aquisgranae manserunt : qu6d si fuerit sal- 
ii tem unius mensis, dandam esse decisionem pro validi— 
» tate, alias de novo referendum in Congregatione. » Eam 
-decisionem refert etiam Benedictus XIV in Consi, cit., ubi 
hanc regulam tradit ad judicandum de validitate matrimo- 
nii, « Qudd, antequam matrimonium contrahatur, spatio 
d saltem unius mensis ille qui contrahit habitaverit in loco 
» ubi matrimonium celebratur. » Eamdem decisionem plu- 
ries a S. Congregatione datam videmus. 

201. IV. Dicitur Non parochus originis. Parochus origi- 
nis ille dicitur in cujus parochia quis natus est; mod6 non 
casu et per accidens ibi natus sit : si enim parentes illius 
alibi domicilium habebant, et ibi nonnisi transitorie versa- 
bantur, censetur natus in domicilio parentum : ita com- 
muniter auctores. Porrd ubi agitur de matrimonio, atten- 
dendum non est ad parochum originis : ut enim ait Bene- 
dictus XIV, Instil. xxxiii, n» 6, sacri canones, cum nomine 
proprii parochi parochum quoque originis complecti volue- 
runt, id expressi declarArunt, quemadmodum contigit cum 
de sacra ordinatione sermo haberetur. Unde omnes aucto- 
res agnoscunt proprium parochum quoad matrimonium non 
esse parochum originis. 

202. V. Dicitur Non parochus qualiscumque loci per quem 
simpliciter transeunt contrahentes. Etenim, quando aliquis 
domicilium aut quasi-domicilium fixum habet, non sufficit 
simplex illius praesentia omnino transitoria in alio loco, ut 
fiat parochianus istius loci in ordine ad matrimonium, 
prout pluries declaravit S. Congregatio, et intelligilur ex 
dictis. 


Digitized by Googte 


C.AP. IV. QUIS SIT PROPRIUS PAROCHUS. 213 

203. Dicimus Quando aliquis domicilium, etc., quia si 
agatur de matrimonio vagorum , quo nomine illi inlelligun- 
tur qui non habent domicilium, aut quasi-domicilium, sed 
hinc inde vagantur, haec statui possunt : 

1° Proprius parochus vagorum ille est in cujus nunc di- 
tione versantur. Ita Benedictus XIV, Instit. xxxm, n° 10, 
et alii auctores, ut videtur, satis communiter. Ratio est, 
quod debeant habere aliquem parochum, quando recipere 
debent sacramenta : porrd nulli competit ille titulus quoad 
illos, nisi illi in cujus parochia versantur. 

Hinc 1. si unus tantum sit vagus, poterit in parochia in 
qua versatur contrahere etiam cura incola alterius parochiae. 
Ita clare supponit Benedictus XIV, loc. cit.; idem docent 
alii, quia ex jam dictis sufficit praesentia parochi unius e 
contrahentibus : porrd hic vere adest parochus vagi. 

Hinc 2. non potest parochus matrimonio vagorum in 
aliena parochia assistere, quia nullum omnino titulum ha- 
bet, cum desit habitatio transitoria quae quoad vagos supplet 
vicem domicilii. 

2° Parochus tamen debet, antequam vagos conjungat, 
inquisitionem diligentem facere, et rem ad Ordinarium de- 
ferre : concilium enim Tridentinum, sess. xxiv, cap. vn, 
de Reform. Mutrim., « Parochis praecipit ne illorum (vago- 
» rum) matrimoniis intersint, nisi prius diligentem inqui- 
» sitionem fecerint, et, re ad ordinarium delati, ab eo licen- 
» tiam id faciendi obtinuerint. » Plerumque indicant 
Ritualia quomodd facienda sit illa inquisitio : inquirendum 
praesertim an sint baptizati, an catholici, an liberi quoad ' 
matrimonium, sive qudd nondum nupti fuerint, sive qudd 
si nupti fuerint, constet de morte prioris conjugis. Paro- 
chus qui praescripta negligeret, peccaret graviter, juxta 
omnes auctores, quia violaret praeceptum Concilii in re 
gravissima. 

3° Si parochus negligat rem ad episcopum referre, nihilo- 
minus valet matrimonium. Ita Benedictus XIV, Qucetl. 182, 
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et est sententia magis communis. Ratio est qu6d parochus 
vagorum, ut vidimus, sit parochus loci in quo nunc ver- 
santur, non verO episcopus per exclusionem parochi : ideo 
tantum praecipitur ut res ad istum referatur, quia sic me- 
lius fiet inquisitio et prudentius procedetur ; sed illud non 
praecipitur sub poena nullitatis. 

204. — II 4 Ex disciplina Ecclesle Gallican.e. Olim cx 
edicto an. 1697, quod in praxi et in Ritualibus receptum 
fuerat, quando nupturi mutaverant domicilium, nec jam 
a sex mensibus, si ex alia ejusdem dioecesis parochia veni- 
rent, vel ab anno integro, si ex alia dioecesi, fuerant com- 
morati in novo domicilio aut quasi-doinlcilio, non poterat 
celebrari matrimonium coram parocho novae hujus habita- 
tionis sine consensu parochi pristini domicilii; qui caete- 
rum datus censebatur quando ibi banna promulgata fuerant. 
Illudque in eo sensu multi intelligebant, qudd irritum foret 
matrimonium celebratum ante tempus assignatum, quia 
potuerat lex et consuetudo determinare domicilium neces- 
sarium pro exsecutione decreti Tridentini : quod tamen 
quidam non ed usque urgendum esse putabant. 

Hodie, abrogatis edictis regiis, diillcultas est an adhuc 
stare censeri debeat prisca Ecclesiae Gallicanae disciplina, an 
Verd purfe et simpliciter recurrendum sit ad jus commune? 

Illud videtur regulariter pertinere ad determinationem 
cujuslibet episcopi in sua dioecesi. Etenim 1 ° si attendamus 
ad disciplinam antiquam Ecclesiae Gallicanae, hanc discipli- 
, nam, praesertim in se satis dubiam, interpretari potest pro- 
fectd episcopus pro sua dioecesi, im6 et eam moderari. 2“ Si 
ad jus commune, haec observari possunt. Episcopus est pro- 
prius parochus cunctorum suorum dicecesanorum, seu iis 
conferre potest licentiam matrimonium celebrandi coram 
quocumque sacerdote ; igitur, quando determinat hunc aut 
illum esse proprium parochum, modo illud determinet erga 
suos dioecesanos tantum, nulla potest esse difficultas, quia, 
esto quod talis non esset ex jure communi, illi sufficiet 
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auctoritas episcopi loquimur autem tantum de dicccesanis, 
quia si illi qui veniunt ab alia dioecesi nondum sint subditi 
parochi in cujus parochia nunc degunt, non magis erunt 
subditi episcopi, qui proinde non poterit eis assignare paro- 
chum. Sed episcopus irritum non potest efficere matrimo- 
nium jure communi validum; igitur* quando determinabit 
hunc aut illum non esse proprium parochum, si talis sit ex 
jure communi, peccabit quidem ille matrimonium celebrans 
contra interdictum sui episcopi, sed nihilominus validum 
erit matrimonium. 

Jam vero quidam episcopi vel nihil de novo praescripse- 
runt, vel easdem posuerunt regulas quae olim servabantur : 
quidam per sua statuta jus olim Galliae peculiare abroga- 
runt, aut abrogatum declaraverunt : quidam redeundo ge- 
neratim ad jus commune varias tamen modificationes attu- 
lerunt, aut retinuerunt : non pauci demum simpliciter 
admiserunt dispositiones Codicis civilis circa domicilium 
matrimoniale, de quibus infrk (n° 313), ideoque exigunt 
habitationem sex mensium, et nihil amplius, etiamsi con- 
trahentes veniant ex altera dioecesi. Non videtur ergo afferri 
posse regula generalis. 

Unde quoad praxim, haec generatim observanda puta- 
mus. 1 . Quando agitur de matrimonio celebrando, nimiae 
vix adhiberi possunt cautiones ; multo satius est in iis ultra 
necessitatis limites progredi, quim citra remanere. 2. In 
singulis dioecesibus, standum est sive episcoporum statutis, 
sive consuetudini vigenti. 3. Multae praecavebuntur difficul- 
tates, si accurati serventur, prout profectd servanda sunt, 
quae proscribuntur ubique circa promulgationem banno- 
rum saepb in pluribus locis faciendam. 4. In casibus dubiis, 
recurrendum est ad episcopum, qui saepe, ex dictis, dubium 
tollere auctoritate su& poterit. 

Caeterum cum ad matrimonium admitti non debeat qui 
non nupsit civiliter, ideo dispositio legis civilis vim quam- 
dam indirecta obtinebit, etiam in ordine ecclesiastico. 
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QUjEST. 3. — * Qucenam esse debeant dotes parochi ut possit 
matrimonio assistere. 

205. Priecipuas difficultates paucis solvemus. 

I. Pe parocho non sacerdote. 1" Matrimonium coram illo initum 
valebit in ratione cou tractus, quia satisfit concilio Tridentino ; sed non 
valeret in ratione sacramenti, in sententia qua: tenet sacerdotem esse 
ministrum. 

2° Ille tenetur delegare sacerdotem, quia ipse dare nequit benedic- 
tionem quam Concilium vocat sacerdotalem. 

Casteriim apud nos quaestioni locus neu est, cum nullus sit parochus 
qui non sit sacerdos. 

20G. II. De parocho excommunicato, aut suspenso. Si parochus sit 
toleratus, seu non denuntiatus, nulla est difficultas, ciim jurisdictionem 
non amiserit. Si vero nou sit toleratus, res non est adeo clara, quia 
amisit jurisdictiouem. Attamen haec statui possunt. 

lo Potest -validi assistere matrimonio. Etenim remanet vere paro- 
chus, quia excommunicatio ipsum nec titulo, nec possessione suae pa- 
rochiae privat. Aliunde illa assistentia non est actus jurisdictionis, cum 
parochus gerat solummodo munus testis : illudque exinde salis patet 
quod valeat, ex dictis (n° 1 97), matrimonium initum coram eo licet 
invito, ciim tamen nemo exerceat jurisdictiouem invitus. Demum hiec 
opinio confirmata fuit decisione S. Congregationis, dati post diligens 
examen, teste Faghano. 

Peccat tamen parochus, quia communicat in sacris cum fidelibus ; 
quod ipsi prohibetur, saltem extra casum necessitatis. 

2o Potest -validi dare benedictionem nuptialem. Si enim sit forma sa- 
cramenti, est actus meri ordinis, et nihil ostendit requiri essentialiter 
jurisdictionem ; si sit mera caeremonia, nihil probat Ecclesiam voluisse 
adimere excommunicato facultatem hanc administrandi ; unde iteranda 
non erit ilia benedictio. 

Attamen graviter peccat sacerdos contra prohibitionem Ecclesiae. 
Imo, juxta communem sententiam, incurrit iiregularitatem, quia illud 
ministerium est proprium sacerdotis, ratione sui ordinis, cum exerceri 
non possit nisi a sacerdote, ut constat ex ritu praescripto ad illam bene- 
dictionem, ex usu communi Ecclesite, et ex variis dispositionibus Juris. 

3° Potest dare alteri licentiam assistendi. Etenim ea licentia non est 
actus jurisdictionis; est mera persona; designatio, qua positA, jus ipsum 
seu Concilium tribuit facultatem assistendi matrimonio ; ciim ipsa assis- 
tentia nonsit actus jurisdictionis, nec pariter licentia quse conceditur. 
Unde nou tantum valide, sed etiam licite potest haec licentia dari a 
parocho excommunicato; datur enim ob utilitatem, imo et necessita- 
tem contrahentium. 

207. III. De sacerdote cui interdictum est ne matrimonio 
assistat. 1° SI latum sit illud interdictum a S. Pontifice, 
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cum ipse possit impedimentum dirimens statuere, matri- 
monium irritum erit, si interdictum sit munitum decreto 
irritanti ; secus ver6, si adsit simplex interdictum. Ita Be- 
nedictus XIV, de Synod , I. xii, c. v, n° 3. 

2° Si ab episcopo, vel agitur de parocho, vel de simplici 
sacerdote. Si agatur de parocho, valebit nihilominus ma- 
trimonium. Ita definivit S. Congregatio. Etenim, non ob- 
stante illo interdicto, semper remanet parochus, ac proinde 
nihil deest ut valeat matrimonium ex coifcilio Tridentino. 
Episcopus autem jus non habet statuendi impedimenta di- 
rimentia. Illudque locum haberet, etiamsi ille parochus 
esset ad nutum episcopi amovibilis, quales sunt hodie illi 
qui vulgb dicuntur Desservanls; nisi tamen episcopus eum 
revocaret. Si agatur de simplici sacerdote, qui habeat tan- 
tummodo licentiam assistendi matrimonio, vel eam habe- 
bat ab episcopo, vel a parocho: in priori casu, nulla erit 
difficultas, semel revocati licentii ; in posteriori, nobis vi- 
detur sequi ex antea dictis quod, quamdiu parochus servat 
suum titulum, episcopus non possit impedire quin validfe 
alteri conferat licentiam assistendi matrimonio. 

208. IV. De parocho intruso. In praesenti quaestione, duo 
praesertim attenduntur : error communis , et titulus colo- 
ratus. Error communis adest, quando quis communiter ha- 
betur ut parochus, quamvis revera non sit. Per titulum co- 
loratum vulgo intelligitur titulus collatus a legitimo supe- 
riore, qui ex natura sua aptus est ad conferendam potesta- 
tem, sed reipsk non confert ob vitium quoddam occultum. 
Possunt haec duo simul concurrere, sed aliquando non con- 
currunt. 

1° Si nec adsit titulus coloratus , nec error communis , cer- 
tum est invalidum esse matrimonium, quia ille revera pa- 
rochus non est. 

2° Si concurrat error communis cum titulo colorato , sen- 
tentia communis est validum esse matrimonium. In eo enim 

r ... * 

casu Ecclesia supplet quod deest, ut desumitur tura ex jure 
db matumoxio. 10 
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canonico dispositiones juris civilis e& de re approbante, 
tum ex communi doctorum testimonio : illudque omnino 
aequitati consentaneum est, propter bonum Melium, ut fa- 
cile intelligitur. 

3 ° Si adsit tantum titulus coloratus sine errore communi, 
nulla videtur difficultas; tunc enim bonum Melium non 
exigit ut Ecclesia suppleat quod deest : ac proinde irritum 
esset matrimonium. 

4° Demum si adsit error communis sine titulo colorato, 
quidam existimant valere matrimonium, propter bonum 
spirituale fidelium. Alii tamen id negant, et quidem com- 
muniter. Nullibi in Jure confertur potestas pro eo casu; 
semper supponitur adesse titulum. Ratio esse potest, quod 
ille de quo agitur nullo modo, ne apparenter quidem, dici 
possit parochus; igitur, si ut talis communiter habeatur, 
id tribuendum imprudentiae fidelium, qui non debent ali- 
quem ut parochum habere nisi habeat titulum, saltem ap- 
parentem : insuper si in eo casu conferretur potestas, da- 
retur occasio indignis se in officia ecclesiastica ingerendi, 
unde innumera orirentur mala. 

QUjEST. 4. — A quo suppleri possit parochus quoad, matri- 
monium celebrandum. 

209. De tribus moveri potest qu*stio: 1° de ordinario; 
2« generatim de delegato ; 3® de vicario. 

I. De ordinario. Eo nomine intelligitur episcopus : item 
vicarii generales, sive episcopi, sive capituli, sede vacante. 

1 ° Potest ordinarius matrimonio assistere. Constat, licet 
quidam in dubium revocaverint. 1. Episcopus est pro- 
prius sacerdos, seu parochus respectu suorum dicecesano- 
rum, ut alibi probatur. 2. Ex concilio Tridentino, potest 
alium sacerdotem committere ad celebrandum matrimo- 
nium : satis ergo mirum esset qu6d non posset ipse cele- 
brare; tunc pliis juris in alium transferret quam ipse ha- 
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beret, contra axioma Juris. 3. Clerus Gallicanus, in comitiis 
generalibus anni 1635, illud diserte declaravit. 4. Haec est 
disciplina ubique recepta.: solummodo, quando episcopus 
matrimonium celebrat, ordinarie adest parochus cum stola; 
sed tunc adest non tam ut parochus, quam honoris causd, 
et ut matrimonium registro inscribat. Ita .Collat. Pari sternis. 

2° Potest episcopus, inconsulto, aut etiam invito parocho, 
alium sacerdotem delegare. Nulla potest etiam esse difficul- 
tas : episcopus, ex dictis, jus suum habet ex concilio Tri- 
dentino, independenter a parocho; est illius superior, nec 
proinde tenetur consilium ejus exquirere aut sequi. Hinc 
ita declaravit etiam Clerus Gallicanus, ubi supra. 

Equidem ordinarie non expedit ut episcopus illo jure 
utatur; tum propter bonum pacis, tum quia facile decipi 
posset a contrahentibus, qui illi mintis bene plerumqu& 
noti sunt quam parocho. Attamen aliquando opportunum 
imd et necessarium esse potest : v. g., si parochus injusti 
renuat matrimonium celebrare. 

210. 11. De delegato generatim . Plura hic possunt inves- 
tigari. 

1° Quinam possint delegare? — R. 1° Parochus ; 2» or- 
dinarius, ex mod6 dictis; 3° im6 et qui ipse accepit licen- 
tiam assistendi matrimonio, nisi ex circumstantiis appareat 
favorem ipsi concessum esse prorsus personalem, v. g., 
quia est cognatus contrahentium. 

2° Quis delegari possit ? — <R. Solus sacerdos : ita exigit 
concilium Tridentinum, et ita a S. Congregatione pluries 
declaraturi fuisse referunt auctores. Nec obstat qudd ex 
dictis (n° 205) valeat ntatrimonium coram parocho non 
sacerdote : parochus enim a suo titulo habet qu6d sit testis 
aulhorizabilis ; idem autem alteri mere delegato non com- 
petit. 

211. 3» Qualis debeat esse delegatio ? — R. Debet esse 
1. expressa, scilicet per exclusionem tum ratihabitionis 
speratee, quia aliud est dare licentiam faciendi, aliud rati- 
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habere quod factum est; tum consensi h pr resumpti, quia 
aliud est qudd data sit licentia, aliud qu6d in tali hypothesi 
data fuisset; tum denique merce tolerantiae, quia tolerantia 
instar verae licentiae haberi nequit, nisi aliud manifeste 
ostendant circumstantiae : alias locus facile daretur multis 
abusibus. 

Quid ver6, si licentia generatim detur pro administra- 
tione sacramentorum, vel ad supplendam per aliquod tem- 
pus parochi vicem, etc., nulli facta speciali mentione ma- 
trimonii 1 — Videtur illud multum pendere ex circumstan- 
tiis, ex quibus colligetur quaenam fuerit intentio parochi : 
si enim, v. g., parochus praesens, vel ad modicum tempus 
absens, concedat hanc licentiam, ea non censebitur extendi 
ad matrimonium : secus vero, si diu abesse debeat, quia 
saepe matrimonium non posset absque incommodo differri 
ad tam longum tempus. Caeterum mullo tutius est in om- 
nibus casibus ut parochus mentem suam clare aperiat, vel 
ut recurratur ad episcopum qui omnem difficultatem tollet. 

2. Delegatio debet esse intimata delegato, et quidem curet 
et diligentia delegantis : antea enim censetur esse merum 
propositum, quemadmodum ubi agitur de donatione aut 
aliis contractibus. Unde si voluntas delegandi innotuerit 
alteri alii vii quam ex delegantis intentione, nil peractum 
censetur : a fortiori, si nondum ipsi innotuerit. 

3. Licentia debet esse ab utente acceptata : quia requiri- 
tur ut sacerdos agat ex vigore licentias sibi concessae; quod 
locum non habet, nisi delegationem acceptet. 

4. Demum requiritur ut licentia non fueritfrevoea/a. 
Quamdiu peractum non est matrimonium, revocari potest 
licentia; et si revocatio sacerdoti fuerit intimata, irritum 
erit matrimonium coram ipso celebratum. Sed si revocatio 
nondum innotuerit, validum erit ; quia per quascumque 
causas res nascitur, per easdem debet dissolvi. Aliunde ad- 
est hic quodam modo titulus coloratus cum errore com- 
muni. 
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212. 4° Quousque extendatur delegatio? — R. Si parochus, 
concedendo licentiam assistendi matrimonio, illam restrin- 
gat ad Ecclesiam parochialem, vel alium locum suae paro- 
chiae , certum est delegatum non posse valide alibi assistere; 
quia sicut parochus potest dare licentiam assistendi, ita po- 
test eam dare restrictam. Si vero ea restrictio non fuerit 
apposita, docent auctores posse illum sacerdotem assistere 
matrimonio extra parochiam concedentis : quia concilium 
Tridentinum exigit tantum assistendam sacerdotis, de li- 
centia parochi, et nihil decernit de loco. Insuper assistentia 
matrimonio non est actus jurisdictionis, ut jam vidirnua; 
pariter licentia non est proprie dicta delegatio : ergo nulla 
est ratio cur exerceri non possit extra territorium parochi. 

Quid vero, si episcopus aut parochus concedant sacerdoti 
licentiam assistendi matrimonio, praemissis tamen denun- 
tiationibus, et inquisitione de impedimentis : valebitne ma- 
trimonium, si sacerdos haec omittat? — Affirmant multi, 
quia non censetur praescribi ea forma nisi ad normam juris 
communis. Attamen, cum ex alia parte videri possit non 
praesumendum esse aliquid supervacaneum addi commis- 
sioni, forsan dici posset e contrario apponi strictam condi- 
tionem. Illud pendet ab intentione concedentis ; quae ideo 
diligenter investiganda est. 

213. III. De vicario. Vicarii jurisdictionem suam apud 
nos accipiunt ab episcopo, qui potest vel eis per seipsum 
absolute conferre jus assistendi matrimonio, ita ut speciali 
ad hoc parochi delegatione non indigeant ; vel illud con- 
ferre quidem, sed ita dependenter a parocho, ut ipse possit 
restringere, vel limitare ; vel demun absolute relinquere 
parocho curam et libertatem delegandi vel non, et talem 
vel talem vicarium designandi ad quem illa functio perti- 
neat: pro variis illis hypolhesibus, facile intelligitur diversas 
dari debere decisiones : sed stando iis quae magis commu- 
niter recepta videntur, haec statui possunt : 

1° Vicarius potest assistere matrimonio, saltem parochia- 
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norura, et quando celebratur in parochia. Ratio est, quia 
parochi vices gerit, euraque reprasentat. 

Dicitur Saltem paroehiunorum, et quando celebratur in 
parochia, quia, juxta quosdam, delegatio vicario concessa 
ultra non extenditur. Aliter tamen sentiunt multi, ut de- 
duci potest ex modo dictis (n° 212). 

2° Vicarius potest etiam alium sacerdotem committere ad 
celebrandum matrimonium, saltem in parochia. Ratio est, 
quia ex jure delegatus ad universalitatem causarum potest, 
generatim saltem loquendo, subdelegare ad casum specia- 
lem : videtur ita consuetudine receptum esse ; ita etiam de- 
clarant ad tollendam omnem difficultatem, plura Ritualia 
vel Statuta synodalia. 

Dicitur Saltem in parochia, quia plures docent non posse 
aliter; et nituntur declaratione S. Congregationis quam 
afferridicunt a Fagnano: sed nihil tale in loco citato legitur; 
contra, quamvis expresse non agat Fagnanus de illa quaes- 
tione, principia ponit ex quibus sequitur aliter sentiendum 
esse; docet enim hic non adesse actum jurisdictionis, nec 
delegationem proprie dictam ; ergo nulla est ratio restrin- 
gendi ad territorium parochiae. 

214. Scholium. — Cum, ex una parte, tinis concilii Tri- 
dentini fuerit praecipui ut constaret de matrimonio, et ex 
altera communiter ad proprium parochum recurrendum sit, 
quando hujus testimonium certum obtinendum erit, si ma- 
trimonium celebretur coram alio, et praesertim coram sa- 
cerdote extraneo, media adhibenda erunt quibus facile, 
dati occasione, obtineri possit illud testimonium : ideo vel 
matrimonium inscribitur in parochia in qua celebratur, et 
hujus instrumentum authenticum transmittitur ad paro- 
chiam ad quam pertinent contrahentes; vel statim inscribi- 
tur in ipsa contrahentium parochia. 
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QOjEST. 5. — - Quot et quales testes requirantur ad matri- 
monium. 

215. l u Ex concilio Tridentino requiritur ut matrimo- 
nium fiat coram duobus vel tribus testibus. Olim edicta regia 
praecipiebant ut quatuor adessent ; non tamen, ex communi 
sententia, sub poena nullitatis. Nulla hodie superesse potest 
difficultas, quoad matrimonium coram Ecclesia celebratum, 
de quo solo hic agimus : si tamen alicubi Ritualia quatuor 
exigunt, profectb quatuor adhibendi sunt. 

2° Concilium nihil statuit circa testium qualitates, quia 
noluit nimis coarctare libertatem matrimoniorum; et ali- 
unde quod deesse potest ex parte testium, suppletur per 
praesentiam parochi. Unde, quamvis matrimonium sit res 
gravissimi momenti, non requiruntur testes, ut dicitur in 
Jure, omni exceptione majores. Attamen, ad majorem se- 
curitatem, ordinarie praescribitur ut testes non admittantur 
vagi, incertique domicilii, sed qui bene noti sint in vicinia, 
et digni quibus adhibeatur fides. 

3° Debet simul concurrere praesentia parochi et testium ; 
nec satis foret qudd adessent successive; concilium enim 
Tridentinum satis illud indicat, et vult ut possint utrique 
de uno et eodem actu testari. 

Insuper hic applicanda sunt plura ex iis quae diximus 
circa praesentiam parochi. 

§ 16 . De impedimentis canonicis prohibentibus. 

216. Ad quatuor reducuntur, ut diximus, nempe 
Ecclesire vetitum, tempus, sponsalia, votum : 

quae ex communi sententia graviter obligant, cimi sint in 
materia gravi. Jam diximus de sponsalibus (n° 106), et de 
voto (n° 15 h ) ; superest ut de duobus aliis loquamur. 

I. De Ecjlesi^e vetito. Si vox illa sumeretur omnino ge- 
neraliter, comprehenderet omnia impedimenta, ut palet. 
Sensu miniis generali, designate potest varios casus in qui- 
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bus non licet matrimonium inire, licet ii casus non com- 
prehendantur expresse inter impedimenta. Sic Ecclesia 
vetat, 1° ne matrimonium ineatur absque praevia proclama- 
tione bannorum; 2° ne catholici nubant cum haereticis; 
3° ne ad matrimonium admittantur qui ignorant elementa 
fidei : de his tribus jam dictum est; 4° juxta quosdam, ve- 
tat ne matrimonium ineatur tempore interdicti : sed illud 
negant plerique, qui tamen dicunt tunc non esse conferen- 
das benedictiones solemnes ; 5° vetat ne matrimonium in- 
eatur ab excommunicato vel cum excommunicato : quo 
sensu illud intelligendum sit, explicatur in Tr. de Censuris. 

Si demum illud impedimentum sumatur sensu stricto, 
designat praeceptum speciale superioris legitimi, quo quis 
prohibetur matrimonium inire. Causae justae ita prohibendi 
sunt praesertim, 1° necessitas vitandi scandalum, aut rixas 
et discordias praeveniendi; 2°#bspicio alicujus impedimenti 
de quo veritas inquirenda est; 3° tertiae personaB contra 
matrimonium intercessio , gallice opposition. Ex his, vel 
aliis similibus causis, prohiberi potest matrimonium non 
solum a S. Pontifice et episcopo, sed etiam a parocho, ut 
docent communiter auctores; quia, licet potestatem non 
habeat ferendi leges, ipsi tamen committitur cura ut matri- 
monium debito modo ineatur, ac proinde ipsi deesse non 
debet auctoritas ad illud necessaria. 

217. II. De impedimento temporis. Varia fuit variis tem- 
poribus Ecclesiae disciplina circa prohibitionem matrimonii 
certis temporibus. Hodie standum decreto concilii Triden- 
tini, sess. xxiv, cap. x, ex quo prohibitio extenditur, « Ab 
» adventu D. N. J. 0. usque in diem Kpiphaniae, et a feria 
» quarta Cinerum usque in octavam Paschatis inclusive. » 

Porrd concilium non prohibet simpliciter nuptias, sed 
solemnes nuptias : unde jure communi non prohibetur 
ipsum matrimonium, ut constat ex Rituali Romano, ex Be- 
nedicto XIV, lnstit. lxxx, n is 3 et 14, et ex decisione 
S. Congregationis ibid. n° 20 ; sed prohibetur apparatus et 
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pompa nuptiarum, sub quo nomine intdligitur benedictio 
solemnis dari solita intra missam, et ipsa missa Pro sponso 
et sponsa , qu® ideo Don est celebranda, quando matrimo- 
nium initur tempore Adventus vel Quadragesim® ; ibid, 
n is 5-6 et 8-11. 

Sed in Gallia, ex generali consuetudine, vetantur tum ap- 
paratus, tnrii ipsum matrimonium : ita ferunt plura concilia 
pro\intialia , et pleraque Ritualia. Monet ipse Benedic - 
Tfs XIV, n" 14, (ali consuetudini standum esse in locis ubi 
viget : additque, n» 12 et 15, prohibitionem matrimonii 
admittere dispensationem concedendam ab episcopo loci ; 
fion ver6 prohibitionem apparalils seu solemnitatis, quia 
non videtur adesse posse ratio sufficiens recedendi a com- 
muni Ecclesi® disciplina. Sed apud nos, dispensatio ab 
episcopo concessa satis communiter extenditur ad ipsam 
solemnitatem et apparatum. 

Art. 3. De dispensatione ab impedimentis canonicis. 

218. Pro certo supponendum est Ecclesiam posse dispen- 
sare ab impedimentis quae sunt juris tanliim ecclesiastici : 
id indicat concilium Tridentinum, sess. xxiv, can. 3, et cap.' 
v de Ile for m. matrim. ; et satis constat ex usu quotidiano. 
Difficultas tantum moveri posset de dispensationibus in m- 
dice, de quibus in art. seq. Hic igitur agemus \o de iia q ui 
possunt dispensare ab impedimentis matrimonii; 2° de mo- 
do obtinendi dispensationes a S. Sede; 3o de modo eas ex- 
sequendi ; 4° de modo obtinendi dispensationes ab episcopo 
et eas exsequendi. 1 ‘ 

§ 1. — Quis possit m Ecclesia dispensare ab impedimentis 
matrimonii. 

Tria hic occurrunt expendenda: 1« an ea potestas perti- 
neat ad Summum Pontificem; 2« an ad episcopos; 3° an ad 
alios. 

10. 
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PUNCTUM 1 . — An et quo jure possit Summus Pontifex dis- 
i, pensare ab impedimentis matrimonii. 

219. Nullum dubium esse potest de auctoritate S. Pon- 
tificis : agnoscunt enim omnes catholici illum posse dis- 
pensare ab omnibus legibus ecclesiasticis. Etenim ali- 
quando expedit ut dispensationes concedantur : porro, 
cum ideo non possit convocari Concilium, nec tota adiri 
Ecclesia, necessarid requiritur ut sit aliquis in Ecclesia 
qui possit eas concedere ; hic autem erit saltem S. Pon- 
tifex. 

Et quidem jure divino ipsi competit haec potestas, et 
non tantum ex jure ecclesiastico, seu ex concessione Eccle- 
siae, ut fusius ostenditur in Tr. de Ecclesia : quidquid 
enim sit de ea quaestione, an S. Pontifex sit inferior, nec 
ne, Concilio generali, hanc dispensandi auctoritatem ipsi 
concedi a Christo postulabat necessarid bonum Ecclesiae 
regimen ; et reipsa concessam fuisse ostendit praxis in- 
concussa. 

PUNCTUM 2. — An et quatenus episcopi possint dispensare 
ab impedimentis matrimonii, 

220. Omnibus notum est, jam a longo saltem tempore, 
ad S. Pontificem recurri ad obtinendas dispensationes ab 
impedimentis matrimonii, et tamen aliquando eas ab epi- 
scopis concedi -.explicandum habemus quo jureita servetur. 
De quo variae sunt opiniones theologorum et canonistarum. 

I* opinio , quae olim erat mult6 communior apud Gallos, 
docet episcopos habere ex jure divino facultatem dispen- 
sandi circa impedimenta matrimonii, quamdiu saltem ea 
dispensatio non fuit reservata superiori; ac proinde eos qui 
sunt in usu dispensandi agere jure proprio, et quia jus an- 
tiquum servaverunt, nec adversus eos fuit praescriptum. 
Pierique tamen fatentur jam a pluribus saxubs hanc facul- 
tatem fuisse S. Pontifici reservatam; adeo ut, juxta praesen- 
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tem disciplinam, dispensare nequeant episcopi, nisi in iis 
de quibus perseveravit antiqua consuetudo. 

II* Opinio, communis apud extraneos, et quam olim te- 
nebant non pauci Galli, multdque plures hodie tenent, do- 
cet episcopos non posse jure proprio di-pensare in impedi- 
mentis , sed tantum ex concessione expressa aut tacita 
S. Pontificis aut Ecclesiae. 

Ut inter illas opiniones eligamus, plures instituemus 
quaestiones. 

221. 1» An episcopi possint jv re proprio dispensare gene- 
ratim ab impedimentis matrimonii. 

Inhaerendo secundae sententia supra expositae, sic sta- 
tuimus : 

PROPOSITIO. — Episcopi non possunt, jure divino , dispensare 
generatim ab impedimentis matrimonii . 

Prob. I. Ex principiis regiminis ecclesiastici. Fide certum 
est episcopos esse inferiores S. Pontifici et Ecclesia, a qui- 
bus constituta fuerunt impedimenta matrimonii; porrd in" 
ferior non potest dispensare circa legem a superiore latam, 
nisi superior expressi vel tacite hanc facultatem concesse- 
rit : quod probatur 1° ex jure canonico. Clemens V in Con- 
stitutione lata in concilio Viennensi, ait : Nos inter ccetera 
praecipue attendentes quod lex superioris per inferiorem tolli 
non potest ; idque ita intelligendum declarat, ut nequeat ab 
inferiori corrigi , vel immutari, aut quidquam ei detrahi , sive 
addi, vel dispensari quomodvlibet circa ipsam, seu aliquam 
ejus partem. Idem pluries in Jure asseritur. 2° Ex ratione. 
Dispensare est tollere, seu suspendere vira legis pro aliquo 
casu peculiari; porro id nequit inferior, cum illius voluntas 
subjecta sit voluntati superioris, nec possit eam infringere. 
Ergo, etc. 

Nec obstat 1° quod asserunt multi tanquam axioma. Episcopum posse 
in sua dioecesi quidquid potest S. Pontifex in universa Ecclesia, ex- 
cepti s iis qu* sibi specialiter reservavit. — Illud uullo solido funda- 
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mento nititur, et, si generaliter sumatur, est falsissimum. Equidem 
episcopi sunt pvincipes in sua dioecesi, ideoque possunt ferre leges, 
censuras, etc.; sed non ideo acceperunt plenitudinem potestatis, qu® 
soli S. Pontifici fuit collata. 

Non obstat 2° decisio juris canonici, cap. Nuper, xxtx, de Senlent. 
excommunic., qui statuitur absolutionem a censura posse ab inferiori 
concedi, quando superior sibi eam expresse non reservavit. — Magnum 
est discrimen; censura est pcena qua; privat spiritualibus bonis, et 
quidem poena medicinalis, qu* ideo, reo pcenitente, folli debet ; unde 
quando satisfacit, jus habet ad absolutionem ; bine nimis onerosum esset 
semper recurrere ad superiorem : illud autem locuin non habet ubi de 
dispensatione. Et revera alioquin ipsimet parochi dispensare fossent, 
quemadmodum possunt absolvere. 

Non obstat 3° demum facultas quam omnes tribuunt episcopis dis- 
pensandi in rebus levis momenti, vel qu* ex natura sua frequenter oc- 
currunt, v. g., in lege jejunii, abstinenti®, et aliis multis etiam genera- 
libus. — Idem locum non habet circa dispensationes de quibus agimus 
mens enim Ecclesiae est ut ili® dispensationes sint rar®, et non nisi 
gravi de causa concedantur ; porro multo frequentiores essent, si a 
quolibet episcopo concederentur, nec episcopi eam haberent indepen- 
dentiam, sine qua brevi corrueret disciplina ecclesiastica; siquidem 
difficile resisterent precibus et forsan minis principum, virorum poten- 
tium, magistratuum, etc.; ita Cabassut, quem citat BxneniCTiJS XIV. 

II. Ex Ecclesia: mu et disciplina. Falso asseritur episcopos, prioribus 
ssculis, vulgo dispensationes hujusmodi concessisse, quasi ex jure pro- 
prio. Etenim 1° a primsvis temporibus ad s®culum VII, nullum inveniri 
exemplum dispensationis circa matrimonium agnoscunt auctores utrius- 
que opinionis, quibus nullum occurrit monumentum ante S. Gregorium 
Magnum. 2° Is, ad instantiam S. Augustini, Anglorum episcopi, per- 
misit matrimonium in gradibus remotioribus affinitatis; idemque iu 
gratiam Germanorum indulsit, octavo sajculo, Gregorius II : sed h®c 
erat potilis legis modilicatio seu restrictio, quam dispensatio proprie 
dicta. 3° Deinceps usque ad sxculurn XIV, paucissima occurrunt exem- 
pla dispensationum, et quidem non ab episcopis, sed a solis SS. Pon- 
tificibus concessarum. Scilicet videmus pluries SS. Pontifices praecepisse 
separationem principum, qui contra canones nupserant, et variis poenis 
subjecisse episcopos qui talibus matrimoniis consenserant; aliquando 
tarneu ea matrimonia confirmasse, ad postulationem ipsorum episcopo- 
rum : prima hujusmodi dispensatio, nempe post matrimonium initum, 
concessa dicitur an. 1104 a Paschali II Philippo I, regi Galli®. Ante 
matrimonium autem contrahendum, primum exemplum occurrit in dis- 
pensatione concessa ab Innocenlio III Othoni imperatori, au. 1209 . 
4 ° A s®culo XIV, paulaliin frequentiores fact® sunt dispensationes; 
sed nihil ostendit etiam tunc eas fuisse communiter ab episcopis quasi 
jure proprio concessas ; contra non ita observatum fuisse deduci potest, 
tum ex iis qu® acta sunt tempore magni schismatis ; tum ex instruc- 
tionibus qu® fuerunt dat® D. de Lanssac, quando legatus a rege Gallis 
ad concilium Tridentinum missus est; tum denique ex variis Conciliis 
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quas expresse agnoverunt ad solum S. Pontificem pertinere dispensa- 
tiones concedere. ( Vid . P. M., n° 1072.) 

III. Ex auctoritate SS. Pontificum, qui facultatem dis- 
pensandi ab impedimentis tanquam Sedi Apostolic® exclu- 
sivC propriam vindicare, dati occasione, non omiserunt. Ita 
inter alios Pius IV an. 1563; Benedictus XIV, qni non so- 
lum quaestionem fuse discutit, sed ait congregationes Urbis 
non sernel proscripsisse opinionem quae asserrt episcopos 
communiter dispensare posse, tanquam faisam et temera- 
riam; Pius VI, occasione edictorum imperatoris Josephi II, 
an. 1782; et Pius Vff in brevi 27 februarii 1809 ad episco- 
pos Gallicanos. (Vid. P. M., n° 1074.) 

222. Hinc si carent episcopi potestate dispensandi ab im- 
pedimentis matrimonii, illud non oritur ex eo quod ea po- 
testas ipsis fuerit ablata et S. Pontifici reservata ; sed ex eo 
qubd eorum auctoritas naturi su& non extendatur ad leges 
superioris. Contra quando dispensant in variis casibus da 
quibus mox dicturi sumus, illud habent tantum ex conees-' 
sione expressa vel tacita Ecclesiae aut S. Pontificis. Atta- 
men, juxta multos, potestas illa dicenda est ordinaria, quia 
est annexa dignitati seu officio, et quidem in perpetuum, et 
in ea est quasi radicata, nec committitur tali personae seu 
industriae ejus. Sed juxta alios, cum potestas illa non sit de 
se innata muneri, pfout innata est, v. g., potestas dispen- 
Satndi iri propria lege, sed oriatur tantum ex concessione 
superioris, ideoque non sit vere propria, neque exerceatur 
jure proprio, sed potius nomine alieno, dici non debet 
stricte ordinaria, sed potius extraordinaria : agnoscunt ta- 
men eam quoad effectus magnam habere similitudinem cum 
ordinaria-, unde dicunt vocandam esse quasi-ordinariam, 
seu ordinariae aequivalere, illudque satis communiter ad- 
missum videtur. 

Sed et ii etiam qui nostram opinionem non admitterent, 
debent agnoscere hodie fas non esse episcopis generatim 
dispensare. Potestas enim episcoporum jure divino ita sub- 
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est auctoritati Ecclesiae et S. Pontificis, « ut, ait Beneuic- 
» tus XIV, de Synod. 1. vii, c. vm, n" 7, consentientibus 
» omnibus catholicis, ejusdem auctoritate et imperio limi- 
»> tari, atque ex legitima causa omnino auferri possit. » Jam 
vero, licet non afferatur reservatio expressa, quae in nostra 
sententia non fuit necessaria, ex iis quae attulimus constat 
saltem de consuetudine, quam agnoscunt communiter auc- 
tores sufficientem fuisse ad reservationem inducendam. 

223. 11° An et quatenus possint episcopi, vi CONSUBTU- 
dinis universaliter receptas, in quibusdam casibus dis- 
pensare ab impedimentis matrimonii? 

Solvemus hanc quaestionem varios casus enumerando. 
Itaque 1° dispensant episcopi ab impedimentis prohibenti- 
bus. Nullus de hoc dubitat, ait Benedictus XIV, de Synod. 
1. ix, c. ii, n» 1. Excipi tamen debent 1° vetitum latum a 
S. Pontifice, vel alio superiore, v. g., ab archiepiscopo in 
casu appellationis; 2° sponsalia, in quibus nec ipse S. Pon- 
tifex dispensat, cum vis illorum oriatur a jure naturali, 
ideoque locus sit tantum interpretationi; 3° votum castitatis 
perpetuae, et votum ingrediendi religionem; quae reservan- 
tur S. Pontifici : votum quidem castitatis, quando e si perfec- 
tum, tum in ratione voti, id est, emissum voluntarie et ma- 
ture, non per dolum aut metum ; tum ratione materiae, id 
est, pro objecto directo habens castitatem, et quidem per- 
fectam; certum, nempe quando constat votum emissum 
fuisse, et esse votum castitatis; absolutum, id est, nonal- 
ternativum, nec condilionatum, sed saltem absoluto aequi- 
valens, quale videtur esse post impletam conditionem ; vo- 
tum autem ingrediendi religionem, quando est de religione 
quam constet esse religionem approbatam, sensu exposito 
ubi de voto solemni (n° 150). 

224. 2° In iis quae conjugatos impediunt a petitione debiti. 
Ita ferre consuetudinem testantur auctores. Excipiendus 
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tamen casus, quo uterque, aut saltem unus cum alterius 
consensu emisisset votum quod sit S. Pontifici reservatum 
ex mod6 dictis. 

225. 3° In matrimoniis cum impedimento dirimenti jam 
initis. Ita communiter auctores : illud ultr6 admittit Bene- 
dictus XIV, de Synod. 1. ix, c. ii, n. i ; sed addit necessa- 
rium esse ut simul concurrant sex circumstantiae : quas ta- 
men non semper requiri dicunt auctores quidam, praesertim 
in Gallia, 1° Ut adsit bona fides, id est, ut ignoratum fuerit 
impedimentum; illi enim qui malAfide contraxerunt, in- 
digni sunt indulgenti A Ecclesiae, ex concilio Trid . , sess. xxiv, 
cap. v de Ref. matrim. : sed sufficit bona fides ex parte 
unius, quia pars innocens non debet arceri ab Ecclesiae in- 
dulgentia propter delictum alterius. 2° Ut impedimentum 
sit occultum, et matrimonium publicum, quia alioquin 
non urget necessitas, et scandalum ex separatione timen- 
dum non est. 3« Ut matrimonium fuerit consummatum, 
quia ante consummationem facilior est separatio. Attamen 
multi eam conditionem non requirunt. 4° Ut impedimen- 
tum sit ex iis in quibus dispensare solet S. Pontifex. 5° Ut 
partes sine scandalo separari nequeant. Verum difficile est 
ut duo, qui pro nuptis habentur, separentur absque scan- 

■ dalo, 6° Ut sine gravi incommodo exspectari nequeat dis- 
pensatio S. Pontificis. 

226. 4° In casu dubii. Ita communius etiam illi qui sunt 
juribus S. Pontificis maxime addicti : quia licet" dispen- 
satio in se sit odiosa, facultas dispensandi est favorabilis 
ex communi Doctorum sensu , ac proinde amplianda ; et 
insuper ita expostulare videtur utilitas spiritualis fidelium. 

227. 5° In casu urgentissimce necessitatis, saltem si im- 
pedimentum sit occultum : v. g. , si matrimonium, ad quod 
omnia sunt parata, differri non possit sine scandalo, et 
sponsorum iufamiA, puta si unus manifestet impedimen- 
tum ex commercio illicito, etc. Tunc episcopum dispen- 
sare posse docuit Sanchez, cujus doctrinam amplexi sunt 
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plerique qui post ipsum scripserunt, ade6 ut hodie com- 
munis aut fere communis habenda sit : eam refert nec im- 
probat Benedictus XIV, 1. ix, c. ji, n ! * 2 et 3. Hatio est 
quia in his casibus non censetur S. Pontifex velle sibi re- 
servare facultatem dispensandi; quae reservatio verteret in 
destructionem, non in aedificationem. Aliunde hodie ex 
consuetudine salis tollitur quod ab initio poterat superesse 
dubium. 

Notant tamen auctores episcopum non posse dispensare 
si aliquod aliud medium suppetat malo occurrendi, ideo- 
que varia media indicant. Verum plerumque haec ad 
praxim reduci non poterunt, nec tollent suspiciones, ru- 
mores et scandalum. Unde potius concludendum est quanti 
intersit moneri fideles ut confiteantur diu anto matrimonii 
tempus. 

Dixi Saltem si impedimentum sil occultum, quia si sit 
publicum, vulgb supponunt auctores non posse episcopum 
dispensare; im6 Propositio asserens posse episcopum dis- 
pensare in publico impedimento matrimonii dirimente con- 
sanguinitatis pro matrimonio contrahendo, sive in articulo 
mortis, sive in alia urgenlissima necessitate, Romae decla- 
rata est falsa ct temeraria. Ratio est quia tunc non adest 
idem timor diffamationis et scandali ; et Incommoda quae * 
ex dilatione matrimonii oriri possunt tribuenda sunt con- 
trahentium malitiae, neque proinde Ecclesiam movere de- 
bent ut eis aliquis favor praestetur. 

Atlamen quidam etiam ad impedimentum publicum ex- 
tendunt eamdem rationem necessitatis. Olim, inquiunt, auc- 
tores non loquebantur nisi de impedimento occulto, quia 
quando impedimentum erat publicum, parochus poterat 
matrimonium impedite : hodie verd, mutatis circumstan- 
tiis, possunt occurrere, etiam quoad impedimenta pu- 
blica, eadem incommoda quibus olim nitebantur theologi. 
Scilicet chm tanta detur facilitas standi soli matrimonio 
civili, et saepissime contrahentes non possint aut nolint 
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exspectare recursum ad S. Pontificem, intelligitur talem 
dari necessitatem, qualis vix urgentior concipi potest; nemo 
enim nescit qukm grave scandalum et quanta incommoda 
oriantur ex matrimoniis mere civilibus. 

Nihilominus episcopi communiter in his casibus rton dis- 
pensant; et merilh quidem, ut nobis videtur. Nam unde- 
nam haberent potestatem illam? t. Non a consuetudine, 
siquidem contraria est, etiam in Galliis. 2. Non ex prau- 
sumpto consensu S. Pontificis ; non enim satis concipitur 
securum esse posse eum qui consensu praesumpto niti velit, 
quando consensum expressum adeo facile postulare potuit, 
et tamen vel non postulavit, vel non obtinuit. 3. Non ra- 
tione necessitatis, et propter bonum religionis : sub eo res- 
pectu, ille nobis videtur officio suo plane satisfecisse, qui 
postquam rerum statum supremo Ecclesiae Pastori expo- 
suit, progrediendum non existimat ultra facultates sibi con- 
. cessas. 4. Si semel admittatur illa necessitatis ratio, mox 
penitus evanescet reservatio, corruent Ecclesia; leges, et 
abrumpetur vinculum externum, fere quod supersit uni- 
cum quo Ecclesiae membra centro unitatis catholica con- 
junguntur. 

228. 5° Juxta quosdam, dispensant episcopi ubi agitur 
de dispensatione Pontificia convalidanda, quando nempe 
fuit ob aliquem defectum irrita. Sed talis potestas nec jure 
nec consuetudine tribuitur episcopo ; et aliunde reservatio 
non tollitur per dispensationem quae nullius est roboris. 
Igitur eatenus dispensare tunc poterit episcopus, quatenus 
habebit, ut hodie omnes aut fert omnes episcopi habent, 
a S. Pontifice facultatem concedendi litteras qua; dicuntur 
Perinde valere, id est, convalidandi, saltem in pluribus 
casibus, litteras dispensationis irritas. 

229. III 0 Jn et quatenus episcopi dispensare possint vt cokscktc- 

DIWIS SEDIUM PABTICUtARICM ? 

Praeter casus mox enumeratos, in quibus generaliter dispensant epi- 
scopi, olim in Gallia pro variis dioecesibus varia) existebant consuetu* 
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(lines, vi quarum episcopi mulli iu diversis aliis casibus dispensabant, 
alii in pluribus, alii in paucioribus. 

Porro Berkdictu* XIV, de Sjnod, I. xi, c. n, grave dubium nio- 
vehat, tum circa existentiam, tum circa vim talis consuetudinis; unde 
concludebat episcopos non debere ea uti, cimi agatur hic de re ad 
sacramenti valorem spectante, in qua parti tutiori standum est. 

Attamen vindicari poterant illae consuetudines, 1° quoad facium, seu 
existentiam, ex testimonio auctorum et Ritualium. 2» Quoad jus, seu 
legilimilatem, quia nihil iu eis occurrebat unde deberent reprobari : 
non ratione originis, qute, ubi agitur de consuetudine inducenda, non 
attenditur; non ratione temporis, cum in mullis dioecesibus essent ini- 
memoriales; non ratione sui, quia, si expediat ut solus S. Pontifex 
dispenset a legibus de quibus fere nuuquam dispensatur, expedire po- 
test ut, in casibus urgentibus, dispensent episcopi ab iis legibus, in 
quibus vix unquam dispensatio denegatur; ipsa vero consuetudo, qme 
est optima legum interpres easque abrogare potest, indicabit etiam 
quandonam adsit utilitas aut necessitas. Insuper hujusmodi consuetu- 
dines secuti sunt innumeri episcopi, quorum sane plures docti erant 
pariter ac timorati; SS. Pontifices autem nunquam eas damnarunt aut 
ut irrationabiles reprobaverunt : ergo, etc. 

230. Mis praemissis, pnecipua quiestio est quid sentiendum post Con- 
cordatum anui 1801? — In Constitutione euim Qui Christi Domini, 
pro nova dioecesium circumscriptione, lnw ait Pius Vll : * Supprimi- 
» mus, anuullaraus et perpetuo exstinguimus titulum, denominationem, 
» totumque statum prasentem infra scriptarum ecclesiarum archiepi- 
» scopalium et episcopalium, una cum respectivis earum capitulis, ju- 
» ribus, privilegiis et prwrogativis cujuscumque generis.... Ita ut omnes 
» supradicti archiepiscopatus et episcopatus.... haberi debeant in pos- 
» terum tanquam non amplius in primo ipsorum statu evisbinlcs, quia 
» aut omnimode exstincti, aut in novam formam erigendi. * 

Ex bis duplex orta est opinio. 

Prima tenet, post illam Constitutionem, non amplius vigere antiquas 
illas consuetudines. 

Proh, 1* Ex tenore Constitutionis pontificia. Etenim, S. Pontifex 
I . potuit eas consuetudines abrogare. Si enim potuerit ipsas sedes sup- 
primere, ergo et privilegia iis annexa; accessorium sequi debet princi- 
pale. Nec illi defuit causa sufficiens : scilicet praecavenda erat ea va- 
rietas qme alioqtiiu in ejusdem dioecesis partibus occurrisset, eo quod 
novae dioeceses aliquando quatuor aut quinque dioeceses antiquas partim 
vel in totum complectantur. 2. Voluit abrogare. Verba enim S. Pon- 
tificis sunt maxime generalia, nec ullam restrictionem patiuntur : imo, 
cum non fiat mera jurium aut privilegiorum revocatio, sed et ipsarum 
sedium suppressio, hic applicari nequeunt principia ex quibus certa 
quaedam privilegia non censentur includi iu revocatione geuerali. 
3. Demum S. Pontifex noluit ea privilegia renovare, erigendo novas 
dioeceses; ait tantum : De novo constituimus et erigimus decem ecclesias 
metropolitanas , etc., et nihil dicit ex quo concludi possit instaurari jura 
et privilegia suppressa ; ergo, etc, 
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2° Ex comparatione cum antiquis capitulorum privilegiis , (juas satis 
communiter agnosci videtur abrogata esse. 

3° Ex decisione S. Congregationis cardinalium, quae, die 13 februar. 
1815, ita expresse respondit vicario capitulari Leodiensi, Pluries in 
eodem sensu respousum est. Cum autem agatur bic prxcipue de vo- 
luntate S . Pontificis, nemo non videt magnam esse earum responsio- 
num auctoritatem. 

Ex his, inquiunt illi auctores, saltem dubia efficitur auctoritas epi- 
scoporum ; ergo, cum agatur bic de valore sacramenti, ea uti non de- 
bent, ne sacramentum exponant periculo nullitatis. 

Secunda opinio tenet adhuc vigere antiquas consuetudines circa dis- 
pensationem ab impedimentis. 

Proh, lo Ex scopo et objecto Constitutionis pontificia. Ea tantum 
abrogat it quae cum not o rerum ordine conciliari non poterant : porro 
tales non erant consuetudines de quibus loquimur. 

2° Ex natura jurium de quibus agitur. Si jura illa, tam longo usu 
confirmata, spectentur ut leges, prout reipsa spectari debere videntur, 
cum verterentur non in episcoporum commodum vel honorem, sed in 
bonum fidelium et proinde communitatis, sicque essentialiter differrent 
a privilegiis qua: immediate respiciunt bonum privatorum; si, inquam, 
taliter spectentur, S. Pontifex noluit abrogare leges, ut manifestum est 
ex inspectione praedictae Constitutionis. Etiamsi autem jura de quibus 
agitur habenda essent ut privilegia, saltem probatum manet ex dictis 
ea ortum duxisse a consuetudine : porro docent auctores per revoca- 
tionem generalem non censeri revocata privilegia qu® orta sunt ex 
consuetudine. Ita Scarez, de Legibus , 1. virr, c. vtr, n° 15, et alii. 

3° Ex variis Sedis Apostolicce responsis. Ferunt interrogatum Car- 
dinalem Legatum respondisse ea tautiun privilegia fuisse abrogata qu« 
novo statui repugnarent : imo ipsum Pium VII cardinali Fescu, ar- 
chiepiscopo Lugdunensi, deciar&sse se noluisse derogare privilegiis in- 
signis illius Ecclesiae ; et ea de causa, secundum priscam consuetudinem 
dispensare perrexit prafatus archiepiscopus (quod postea praestitit 
etiam D. de Pms, administrator apostolicus). Addunt etiam ipsum 
S. Pontificem pluries expostulasse ab eodem cardinali cur non se di- 
ceret Primatem Galliae : ideoque redux e Roma, ubi legatione functus 
fuerat, erepit an. 1806 sibi adsciscere hunc titulum, quem deinceps 
non semel variis modis agnovisse perhibetur Sedes Aposlolica. (Vid. 

% Lyo.vxcet, le Cardinal Fesch , t. i, c, xxi(l,p. 455, et t. n,c. ii, p. 32.) 

Inter illas opiniones, quidam recentioribus temporibus mediam ve- 
luti viam secuti, abstrahuut a solutione quaestionis in se spectat®, et 
eam solvunt in ordine ad praxim, secundum usum qui in variis dioece- 
sibus viguit a tempore concordati : quia existimant ex usu jam satis 
diuturno posse determinari practice vim et extensionem Constitutiouis 
Pontifici®. — Verum cimi a quibusdam annis magis ac magis inno- 
tuerit mens Sedis Apostolicae, ex qua ultimate pendebat solutio quaes- 
tionis, generalim, et quidem merito, invaluit prima opinio, et nesci- 
mus an vel unus supersit Episcopus qui dispenset vi priscarum sua: 
sedis consuetudinum : teste l3, Eouvisa, altera opinio stricte reproba- 
tur Rom*. 
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231. 1V° An et quatenus possint episcopi dispensare vi in- 
dultorum SEDIS APOSTOLlCiE. 

Nobis sufficiet quaedam observare, tum circa clausulas in 
induitis adhiberi solitas, tum circa naturam et extensionem 
potestatis quam vi indulti obtinent episcopi. 

1° Quoad indultorum clausulas. 1. Ordinarie conceditur 
facultas dispensandi pro matrimonio contrahendo in tertio 
et quarto gradu simplici et mixto. Vi hujus indulti dispen- 
sari non posse de secundo gradu ad tertium, pluries decla- 
raverunt SS. Pontifices. Unde praefata verba significant tan- 
tum concedi facultatem dispensandi, sive cognatio existat 
ex una tantum parte, sive ex utraque. In induitis recentio- 
ribus removetur omnis ambiguitas; ferunt enim : Dispen- 
sandi super secundo consanguinitatis aut affinitatis gradu 
simplici vel mixto cum tertio ft quarto consanguinitatis vel 
affinitatis gradu. 2. Conceditur etiam major facultas iu 
matrimoniis contractis quam in contrahendis ; pariter his 
temporibus multis episcopis concessa fuerunt indulta, in 
quibus legitur : « Dispensandi in matrimoniis huc usque 
nulliter initis super... » Respondit S. Poenitenliaria die 28 
martii 1816, « In verbis iii matrimoniis huc usque nulliter 
» initis, intelligi duntaxat matrimonia nulliter contracta 
» coram Ecclesia. » His ultimis temporibus plura vidimus 
indulta, in quibus dicitur, in matrimoniis nulliter coram 
Ecclesia initis ; tunc nulla difficultas : sed exinde concludi 
posse videtur indulta in quibus non le untur baec verba, 
coram Ecclesia, applicari posse matrimoniis mere civilibus. 

2° Quoad naturam potestatis quam oblinet episcopus vi • 
indulti, I. est potestas jurisdictionis, non autem ordinis : 
hinc eA uti posset, etiam ante consecrationem : eam ver6 
amitteret, si contra eum lata esset censura, quae privaret 
jurisdictione. 2. Est potestas jurisdictionis voluntaria! seu 
gratiosce, quae ubique exerceri potest: hinc episcopus, etiam 
extra dioecesim, potest dispensare suos dioecesauos, nisi in 
induito afferatur limitatio. 3. Est potestas delegata. Hinc 
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magna oritur controversia, an episcopus possit eam dele- 
gare vicariis generalibus. Affirmant multi ex nostris auc- 
toribus. Verum id non potest admitti, nisi facultas subdele- 
gandi in induito contineatur : nam ex responsis e Roma 
pluries acceptis, quando potestas hujusmodi pure et sim- 
pliciter datur, censetur data tantum episcopo, propter per- 
sonalem industriam; ideoque subdelegari non potest. Hinc 
ita docent, etiam apud nos, non pauci auctores. Propter 
eamdem rationem, si data fuerit potestas facultates in in- 
duito contentas communicandi, stricte standum est verbis 
concessionis, ut facile intelligitur. 

PUNCTLM 3. An alii , pr reter S. Pontificem et episcopos , 
possint dispensare ab impedimentis matrimonii. 

232. Ex omnium sententia, dispensare nequeunt paro- 
chi, aut confessarii, etiam tempore Jubilaei, nisi haec po- 
testas eis expresse ^oncessa fuerit : unde de quatuor tan- 
tum superest quaestio. 

I. De Metropolitano. Quaestio est, an dispensare possit 
subditos episcopi sui suffraganei dispensationem recusan- 
tis? — Admittunt omnes non posse : dispensatio enim est 
actus juridictionis voluntariae et gratiosae ; recursus autem 
ad melropolitanum patet tantum in materiis ad forum con- 
tentiosum spectantibus, ut ex alibi exponendis supponimus. 

Ii. De vicariis generalibus. In casibus supra (n° 223 et 
seq.) enumeratis, in quibus episcopus dispensat vi consue- 
tudinis universaliter receptae, cinn haec potestas ex dictis 
(n° 222) censeatur aliquatenus ordinaria, potest eam dele- 
gare; sed ‘non censetur eam delegare, nisi expresse indi- 
cet, quia nec jus, nec usus hanc potestatem annectunt 
titulo vicarii generalis : sed ordinarie episcopi eam potes- 
tatem exprimunt in litteris vicariorum generalium. 

III. De officiali. Officialis, qui multis in locis non distin- 
guitur a vicario generali, apud nos olim habebat jnunus 
omnino diversum, cum ei committeretur jurisdictio tantum 
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contentiosa : unde vulgd docebant auctores eum quatenHS 
officialem non posse dispensationes concedere. Nunc ordi- 
narie ei committuntur ab episcopo causae matrimoniales : 
sed nisi specialem potestatem acceperit, non concedit dis- 
pensationes, sed est tantum exsecutor earum quae ab auc- 
toritate competenti concessae fuerunt. 

IV. De capitulo, sede vacante. 1° Circa casus in quibus 
episcopus dispensat jure ordinario, v. g., ratione necessita- 
tis, dubii, etc., videtur eamdem facultatem competere ca- 
pitulo, seu vicario capitulari : adest enim eadem ratio, et 
eamdem auctoritatem habet. 2° Quando episcopus dispen- 
sat vi consuetudinis suae sedis, asserunt quidam capitulum 
dispensare posse; alii negant. Usui standum; potuit enim 
consuetudo quae episcopo tribuit jus dispensandi, idem jus 
non contulisse capitulo. 3° Quando episcopus dispensat vi 
indulti, ea potestas non transit ad capitulum, nisi aliter 
ferat indultum. 

§2 . — De modo obtinendi dispensationes a S. Sede. 

233. Quaecumque hic exponenda habemus, ad quatuor 
praecipua capita reducemus. Ad fusiorem principiorum expo- 
sitionem, et faciliorem ad praxim applicationem, utilissime 
consuletur D. Caillaud, Manuel des dispenses, a Vusage du 
cure, du confesseur et de Vofficial. Bourges, 1853-57. 

I. Quinam dispensationem postulare debeant ? 

Quaestio est, an dispensatio postulari debeat pro utroque 
contrahente, an ex contrahentium mandato, et cujus ex- 
pensis? De quibus haec sufficiant. 

1° Si agatur de impedimento uni tantum parti proprio, 
v. g., de voto castitatis, evidens est sufficere ut dispensatio 
pro illa parte postuletur : si autem de impedimento com- 
muni, v. g., consanguinitate, affinitate, crimine, etc., ex 
ipsa petitionis natura satis patebit postulari pro utraque. 

2o Valida erit dispensatio, licet postuletur insciis parti- 
bus, et absque earum mandato : quia nulla dispositio Ju- 
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ris obstat, et nihil impedit ne quis eximatur ab obligatione 
legis, etiam inscius. Requiritur tamen ut dispensatio ac- 
ceptetur a partibus, aut saltem ab ea quae impedimentum 
cognoscit, si altera illud ignoret : quia, licet absolute non 
repugnet superiorem eximere aliquem ab obligatione legis 
independenter ab ipsius consensu, ordinarie tamen non 
censetur id velle. Caeteriim in omnibus casibus, decet ut 
dispensatio non postuletur nisi ab ipsis partibus, vel ab iis 
quorum curae commissae sunt. 

3° Quoad expensas, generatim ab utroque contrahente 
aequaliter solvendae sunt, cum sit commune negotium. Fieri 
tamen potest ut in unum recidere debeant, si adsit specialis 
conventio : vel si unus tantum fuerit earum causa culpabilis, 
v. g., si post sponsalia impedimentum per suam culpam in- 
currerit, puta per commercium cum sponsae consanguinea, si 
vim intulerit consanguineae, quam ideo ducere tenetur, etc. 
Pariler qui injuste resilit a matrimonio, vel alteri resiliendi 
causam culpabiliter praebet, solus ferre debet expensas. 

234. II. Ad quem dirigenda sit dispensationis petitio? 

Duo exstant Romae praecipua tribunalia ad dispensationes 
concedendas : Pcenilentiaria, in qua omnia gratis peragun- 
tur, et cujus varii administri juramentum praestant se nihil 
a quoquam, etiam sponte oblatum vel donatum, accepturos, 
ut testatur Benedictus XIV ; Dataria, in qua, nisi dispen- 
satio concedatur, ut aiunt, in forma pauperum , exigitur 
pecuniae summa, quae gallice dicitur Componende, nempe, 
ut inquiebat Pius VII, « Ad resarciendum aliqui ratione 
» vulnus quod ex dispensationum matrimonialium conces- 
» sione ecclesiasticae disciplinae infligitur, et ad matrimonia 
» inter personas consanguinitatis vel affinitatis vinculo invi- 
» cem conjunctas rariora ac difficiliora reddenda : » neque 
illud contrarium est concilio Tridentino, sess. xxiv, cap. 
v de Reform. matrim., ex quo dispensationes gratis conce- 
dendae sunt : sensus est qudd dispensationes concedi de- 
beant absque concedentium lucro ; ita autem servatur, cum 
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tota illa pecunia in pios usus impendatur. Quadam etiam 
dispensationes per Cancellariam, quadam non nisi per Prae- 
fecturam Brevium, sub annulo piscatoris, conceduntur; 
sed earum petitio nihilominus ad Datariam dirigi potest. 

Nota. In dispensationibus concessis a Dataria etiam in 
forma pauperum , quadam nihilominus solvenda sunt 
expensa, nempe pro scribis et agentibus qui aliud salarium 
non habent, inquit D. Bouvier, et sunt ordinarii circiter 
20 aut 25 fr. In his pariter, sicut et in iis qua conceduntur 
ab ipsa Poenitentiaria, quidam alii faciendi sunt sumptus 
pro i Iu et reditu, pro salario mandatarii cujus operd Boma 
obtinetur concessio. 

Porrd ad Poenitentiariam recurritur, quando impedimen- 
tum est occultum ; ad Datariam, quando est publicum : ad 
utrumque, quando simul cum impedimento publico, v. g., 
consanguinitatis, concurrit impedimentum occultum, v. g., 
criminis; tunc prius exponitur Dataria;, posterius verd Poe- 
ni te.ntiariae, cui declarari debet duo esse impedimenta, et 
dispensationem ab impedimento publico postulari a Dataria. 
Monent autem auctores satius esse primum recurrere ad 
Pcpnitentiariam, quia alioquin, si dispensatio in Poeniten- 
tiaria denegaretur, frustri expensa; factae fuissent in Data- 
ria; sed quoad vim ipsius dispensationis, non interest an 
prius in Dataria petatur, an in Poenitentiaria. Idem serva- 
tur, quando cum impedimento publico concurrit commer- 
cium carnale, quod ex infra (n°247) dicendis exprimendum 
sit : si tale commercium sit occultum, non exigit pia mater 
Ecclesia ut cum postulantis diffamatione divulgetur ; tunc 
quoad illud recurrendum est ad Poenitentiariam, cui expli- 
catur impedimentum super quo dispensavit vel dispensatura 
est Dataria. 

Ut ergo determinetur ad quodnam tribunal recurrendum 
sit, exponendum est quandonam impedimentum reputari 
debeat occultum. Porr6 multum abest quin concordent auc- 
tores de ea distinctione inter publicum et occultum, qua: in 
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multis materiis occurrit. Quautum ad nos in pratenti inte- 
rest, publicum censeri debet impedimentum, quando ejus 
est naturae ut deduci possit ad forum externum, qualia sunt 
impedimenta quae oriuntur ex cognatione legitima, vel aliis 
causis bonestis. Ea autem quae oriuntur ex delicto, qualia 
sunt affinitas, crimen, sunt ex natura sua occulta; et u 
talia habenda sunt, pisi tot personis innotescant, ut jam 
publica dici possint. Quot autem ad hoc personarum notitia 
requiritur? Consentiunt omnes, ait Benedictus XIV, id pru- 
dentis judicio reliquendum esse. Nobis videtur illud mul- 
tum pendere posse ex circumstantiis; sed generatim, ex 
mente auctorum, dici potest occultum non esse quod plus 
quam decem aut duodecim innotescit ; et si ad Poenitcntia- 
riam nihilominus in eo casu recurratur, indicandum erit 
quot personis constet locus, et quot circiter personis notura 
sit impedimentum. 

Advertendum autem 1°, si exigat Poenitentiaria ut impe- 
dimentum sit, non tantum occultum, sed omnino occultum, 
tunc requiritur ut nemini innotescat. Ita Benedictus XIV. 

2 0 Si factum sit publicum, sed nort agnoscatur ut crimi- 
nosum, S. Poenitentiaria dispensare potest. Sed si publi- 
cum sit crimen, lic£t vulgo ignoretur annexum impedi- 
mentum, non potest impedimentum haberi ut occultum; 
alioquin plerumque occultum esset impedimentum ortum 
ex commercio illicito, vel ex crimine. Ita in Poenitentiaria 
observari testatur Benedictus XIV. 

235. III. Qua forma scribendum ad petendam dispensa- 
tionem? 

1° Principium generale est postulationem dispensationis 
scribendam esse stylo simplici et nitido, absque ambagibus 
et apparatu. Parvi interest quo idiomate conscribatur; ma- 
gis tamen expedit ut idiomate latino, quemadmodum fit 
ordinarii. 

Quoniam autem adsunt variae formulae, quasi usu con- 
secratae, ad ea exprimenda quae in postulatione vulg6 indi- 
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canda sunt, satius erit stare his formulis, qua} sa;pfe in Ri- 
tualibus exhibentur, et in pluribus aliis libris : ea tantum 
addenda erunt quae possunt esse casui peculiaria. 

2° Non omnino eadem servatur forma coram Pcenitcntia- 
ria, ac coram Dataria. In Dataria exprimitur verum nomen, 
et cognomen, item dioecesis : libellus supplex fit nomine 
eorum qui dispensatione indigent, et inscribitur S. Ponti- 
fici, per haec verba : Beatissime Pater. In Pcenitentiaria 
autem, non exprimuntur vera nomina, sed ficta, v. g., 
Titius, Bertha, vel orator, oratrix, et supplicatio dirigitur 
ad cardinalem Majorem Pcenilentiarium his verbis : Emi- 
nentissime et Reverendissime domine. In utroque autem 
casu indicatur in fine ad quem remittenda} sint litterae dis- 
pensationis. 

3" Pro recursu ad Datariam libellus supplex mitti debet 
ad Episcopum, qui sigillo et suo vel vicarii 9ui generalis 
testimonio ac chirographo munitum Romam transmittit 
ad suum mandatarium qui dispensationem obtinet, et re- 
mittit. Ad Pcenitentiariam autem quilibet confessarius di- 
recti; scribere potest (en affranchissant la lettre). Tutius 
tamen est uti ministerio secretarii episcopalis qui litteras 
supplices diriget ad mandatarium Romae degentem. 

236. IV. Quinam sint exprimenda in libello supplici ut 
valeat dispensatio ? 

Non rar6 evenit invalidas esse dispensationes, quia in 
carum postulatione vel veritas supprimitur, vel falsum ex- 
ponitur : in priori casu, dicuntur subreptitiae ; in posteriori, 
obrepi ilice. Cum tamen non quavis reticenti^ veri, aut ex- 
pressione falsi dispensatio irritetur, ad sequentes regulas 
attendendum est. 

Regula prima. Suppressio veri, vel expressio falsi, dis- 
pensationem invalidam reddit, quando efficit ut superior 
ignoret vinculum quod tollit, aut ejus gravitatem, aut 
quantitatem gratia; quam indulget : non enim censetur 
dispensare, nec reveri dispensat in eo quod ignorat. 
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Regula secunda. Reticentia veri, aut expositio falsi, red- 
dit dispensationem nullam, quando liaec reticentia vel ex- 
positio est motivum seu causa finalis concedendi dispensa- 
tionem, seu quando, si veritas expressa esset, dispensatio 
nullatenus, vel saltem non in eadem forma, concessa fuis- 
set : tunc voluntas dispensandi fundatur in errore, ac pro- 
inde vim non habet. 

Regula tertia. Suppressio veritatis quam jus, vel stylus 
curias Romanae, vel consuetudo jubet ad dispensationis im- 
petrationem exprimi, reddit dispensationem subreptitiam et 
invalidam, etiam quando, eidem veritate expressi, nihilo- 
minus gratia concessa fuisset : tunc talis expressio tanquam 
forma postulationis exigitur, nec aliter S. Pontifex dispen- 
sare intendit. 

237. His praemissis, ut facilius fiat applicatio harum re- 
gularum generalium, pauli) fusius sunt exponendae, et di- 
cendum quid unaquaeque in specie requirat. 

Regula 1» est, ut explicetur quale sit vinculum quod 
tollendum est. 

4° Impedimentum de quo agitur in propria sua specie 
exprimendum est, non unum pro alio, ne majus quidem 
pro minori : in dispensationibus non valet argumentum a 
pari, neque a majori ad minus. 

2° Si plura sint impedimenta, debent in eodem libell 
supplici exponi ; simul enim occurrentia graviorem indu- 
cunt indecentiam, ac proinde difficiliorem reddunt dispen- 
sationem : nisi tamen expressio unius impedimenti neces- 
sari6 includat alterum. Si unum sit publicum, alterum 
vero occultum, servatur quod supra diximus (n° 234). 

3° Circa impedimentum consanguinitatis , exponendum 
est in quonam sit gradu. Si nupturi sint in gradu inajquali, 
licet gradus remotior trahat ad se propinquiorem, attamen 
lege ecclesiasticd cautum est sub poena nullitatis ut, si 
gradus proximior sit primus, in supplicatione exprimatur. 
Si autem non sit primus, exprimi quidem debet quando 
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recurritur ad Datariam, quamvis non ad validitatem dis- 
pensationis, sed ad liceitatem, ex Benedicto XIV, Const. 
Etsi matrimonialis, Bullar. t. iv, Const. i, § 6 : sed ex- 
primere necessarium non est quando recurritur ad Pceni- 
tentiariam. Insuper exprimendum est quisnam sexus sit in 
gradu propinquiori, an vir, an mulier : longe difficilius 
enim permittitur ut fratris aut sororis filius (le neveu) in 
uxorem ducat amitam ( la tante), quam ut patruus aut 
avunculus (l'oncle) ducat fratris, vel sororis filiam (la niece). 
Ex stylo et consuetudine, incipitur a gradu viri, sive sit 
propinquior, sive remotior. Hinc patruus, v. g., et fra- 
tris filia dicuntur esse inter se in primo et secundo gradu 
mixto ; amita verd et fratris filius dicuntur in secundo et 
primo. Denique exprimendum est, an partes sint duplici 
consanguinitatis vinculo conjunctae; alioquin irrita erit 
dispensatio : ita declarat Benedictos XIV, Const. mox ci- 
tata. (Haec omnia melius intelligentur ex inspectione illius 
e stemmatibus sub n° 160 appositis, quo exhibetur modus 
computandi gradus consanguinitatis juxta stylum curiae 
Romanae). 

4° Circa impedimentum affinitatis, exponenda sunt ea- 
dem ac in consanguinitate, ex Romanae curiae stylo et com- 
muni Doctorum opinione : exprimi etiam debet, quando 
postulatur dispensatio in primo vel secundo gradu, an im- 
pedimentum oriatur ex commercio licito, an ex illicito : 
tum quia difficilius dispensatur in commercio licito qu&m 
in illicito ; tum quia id necessarium est ut agnoscatur an 
cum affinitate concurrat honestas publica. 

5° Circa cognationem spiritualem, exprimendum est an 
sit paterrtitas aut maternitas, an tantum compaternitas aut 
commaternitas ; mult6 enim indecentius est matrimonium 
inter susceptorem et filiam ejus spiritualem, a fortiori inter 
susceptricem et filium spiritualem, quam inter suscipien- 
tem et patrem aut matrem suscepti : item an existat co- 
gnatio duplex, qualis est, v. g., inter duas personas, qua- 
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rum utraque filium alterius e sacro fonte suscepit, etc. 

6° Circa honestatem publicam, exprimendum est an im- 
pedimentum oriatur ex sponsalibus, an ex matrimonio 
rato, et quo in gradu. 

7° Circa crimen, exprimendum est an ex adulterio, an ex 
conjugicidio, an ex utroque simul conjuncto; si ex adulte- 
rio, an uterque esset conjugatus : item quando agitur de 
conjugicidio, an sit publicum, an occultum. 

238. Regula II» est , ut rite et juxta veritatis normam pro- 
ponatur causa finalis. 

Hic ante omnia supponendum est, ex Tr. de Legibus, 
semper requiri causam, ut dispensatio legitime concedatur : 
probari potest speciatim quoad materiam praesentem ex 
verbis expressis concilii Tridentini, sess. xxiv, cap. v de 
Reform. matrim. Quando ergo dispensationes quaedam di- 
cuntur sine causa, verba illa non significant eas absque 
ulla ratione concedi, sed tantum nullam esse ex his causis 
quae solent allegari, quaeque sunt intrinsecae et matrimonio 
propriae, quamvis S. Pontifex alias causas habeat, ut ipse 
declarat his verbis quae in hujusmodi dispensationibus le- 
guntur, Ex certis rationabilibus causis animum nostrum 
moventibus. Causae autem illae, sunt, usus legitimus elee- 
mosynae, seu Componenda; , quae in hujusmodi dispensa- 
tionibus major exigitur : in eo sensu dicunt auctores per 
hanc eleemosynam compensari vulnus illatum ecclesias- 
ticae disciplinae. 

Exponendum habemus quaenam causae allegari soleant, 
et quo tempore, nec non et quo sensu verificari de- 
beant. 

239. I. Qucenam causce allegari soleant ad petendam dis- 
pensationem? 

Dici potest generatim concedi posse dispensationem, 
quoties occurrit necessitas, aut magna quaedam utilitas. 
Causae autem speciales, ex quibus solet S. Pontifex dispen- 
sare, potissimum in consanguinitate et affinitate, duplicis 
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generis distinguuntur, aliae honestae, alia? ver6 quae dicun- 
tur infamantes. 

Causae honestes, magis receptae, sunt : 1° angustia loci vel 
locorum ; 2° incompetentia dotis ; 3° bonum pacis ; 4° aetas 
puellae; 5° conservatio bonorum in eadem familia, vel fa- 
miliae in eodem sanguine ; 6° vidua liberis gravata; 7° evi- 
dens praerogativa meritorum ; 8° periculum vitae aut fidei. 

Causae ver6 infamantes sunt : 1° commercium illicitum 
cum consanguinea, vel affine, vel alia impedimento ligata, 
perpetratum, non tamen eo fine ut facilius obtineretur 
dispensatio; 2° nimia partium familiaritas, ex qua timea- 
tur scandalum, vel unius partis infamia; 3° conjugium 
cum impedimento dirimente jam initum, seu attentatum ; 
4° addi potest hodie timor matrimonii mere civilis; tunc 
dispensatio conceditur praicipue in gratiam prolis nascitu- 
rai, et familia, vel ad vitandum scandalum, et alia mala 
ex talibus matrimoniis oritura. 

Earum causarum sensum explicantCoLLET, Tr. des Disp .; 
Caillaud, Man. des Disp. Caeterum, ut omnis scrupulus 
tollatur, res exponendae sunt candide et simpliciter prout 
sunt, et tunc judicabit superior an adsit causa sufficiens. 

240. II. Quo tempore verificari debeant causcs dispen- 
sationis ? 

Quando conceditur dispensatio, in Brevi quod dirigitur 
ad officialem exprimuntur causae propter quas petita fuit, 
et deinde additur : Discretioni tues committimus et manda- 
mus, quatenus de proemis&is te diligenter informes, et si 
per informationem eamdem preces veritate niti repereris, 
super quo conscientiam tuam oneramus , cum eisdem aucto- 
ritate nostra dispenses. Benedictus XIV, in Constitutione 
j4d apostolicce, datA 25 februar. an. 17 42, Dullarii t. i, 
Const. xlv, declarat hanc non esse meram styli formulam, 
sed, ait § i, « Expressio causarum earumque verificatio ad 
» substantiam et validitatem dispensationis pertinet, illis- 
» que deficientibus, gratia nulla ac irrita est, nullamque 
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» exsecutionem meretur. » Profecto S. Pontifex potest sta- 
tuere ut gratia quam concedit pendeat a tali vel tali condi- 
tione; cumque exprimatur ea conditio, si deficiat, irrita erit 
dispensatio. 

Exponendum habemus quonam pracise tempore vera) 
debeant esse causae allegata). De quatuor temporibus du- 
bium moveri potest. 

1» Quando Romam scribitur. Si tunc vera non sit causa, 
mendacium committitur; cum vero, ut dicitur in Jure, 
Mendax precator carere debeat penitus impetratis , docent 
quidam auctores irritam fore dispensationem, etiamsi causa 
vera sit tempore quo conceditur. 

Alii tamen probabilius docent valere. Nam in eo casu 
dispensatio non datur sine causa ; nec mendacium influit 
in concessionem dispensationis; im6 nec proprie consum- 
matur mendacium, quia adest quidem intentio decipiendi; 
sed vere non decipitur S. Pontifex, cum vera sit causa 
tempore quo concedit dispensationem. 

241. 2° Quando Romce conceditur dispensatio. Cum hodie 
dispensationes concedantur in forma, ut aiunt, commisso- 
ria, id est, S. Pontifex committat officiali facultatem dis- 
pensandi, existimarunt quidam sufficere ut causa) vera) sint 
quando officialis dispensat, quia nihil aliud exigit S. Pon- 
tifex in suis litteris. Sed alii dicunt necessarium esse ut 
causa vera sit etiam quando S. Pontifex dispensationem 
concedit : et meritb quidem. Nam 1. juxta Benedictum XIV, 
non solum verifieatio, sed expressio causarum pertinet ad 
substantiam dispensationis. 2, Hecc est sententia in tribu- 
nalibus Romanis recepta. 3. Licet S. Pontifex det tantum man- 
datum dispensandi, semper verum est eum ad id induci per 
causas allegatas; ergo, si falsa) sint, irritum est mandatum. 

242. 3° Quando dispensatio, ut aiunt, fulminatur. Per 
fulminationem intelligitur actus quo officialis, vel confes- 
sarius, dispensationem impertitur. Ab omnibus aut fere 
omnibus agnitum videtur requiri ut tunc vera sit causa. 
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Clare deducitur ex iis quae attulimus : et revera quando 
Breve est in forma commissoria, non praecise S. Pontifex 
dispensat, sed officialis ex illius auctoritate; ac proinde, si 
eo tempore vera non esset causa, jam dispensatio concede- 
retur sine causa. 

243. 4° Quando dispensatione utuntur impetrantes. Affir- 
mant quidam necessarium esse causam tunc esse veram, 
quia dispensatio censeri debet condilionata, nempe posito 
quod causa perseveret; aliter concedere nec voluit, nec 
potuit S. Pontifex. 

Multi tamen alii contrarium propugnant. Quia semel 
fulminati dispensatione, res omnino consummata est ex 
parte concedentis; ergo cessare non potest, nisi ut condi- 
tionata habenda sit : atqui talis non est habenda. 1. Ex- 
presse non apponitur conditio; et tamen, si adesse deberet, 
verisimile est qubd exprimeretur. 2. Nec tacite : est enim 
dispensatio veluti quaedam donatio, quae revocari non de- 
bet, licet deinceps cesset illius causa. Nulla est ratio condi- 
tionem supponendi : non enim imprudenter agit legislator, 
licet non attendat ad casus accidentales et extraordinarios, 
qualis est iste. Imo adest ratio non supponendi; talis enim 
conditio scrupulis et anxietatibus locum daret ex parte con- 
trahentium. 

Haec secunda opinio videtur principiis magis consenta- 
nea. Attamen observant Collat. Paris, et Ritual. Tulon. 
suadendum esse talibus personis ut, ex reverentia legibus 
ecclesiasticis debita, a matrimonio abstineant : im6 illud 
exigendum esse, si antea eam mutationem praevidissent, 
quia tunc fraus adfuisset in dispensationis postulatione. 

244. 111. Quo sensu et quomodo verificari debeant causae ? 

Tres praecipuae hic occurrunt difficultates. 

1° De causa falsa, quae creditur vera. Si causa quae alle- 
gatur reipsa falsa sit, sed bona fide vera existimetur sive a 
dispensante, sive a contrahentibus, communius tenent auc- 
tores valere matrimonium : nam in hujusmodi negotiis at* 
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tenduntur res, non praecise quales sunt in se, sed quales 
habentur in ordine commercii humani; illud exigere vide- 
tur bonum publicum, et recta gubernatio. Attamen si ante 
matrimonii celebrationem detegeretur causae falsitas, aequum 
videretur ut dispensatio cessaret. 

2° De causa vera, quae creditur falsa. Hujusmodi error 
ex parte postulantis dispensationem non vitiat : huc valent 
quae diximus de causa quae falsa est quando Romam scri- 
bitur (n° 240). Ex parte dispensantis, non impedit etiam 
validitatem dispensationis, si sit ipsemet legislator, cum 
valeat dispensatio ab eo concessa etiam sine causa : sed si 
sit inferior, satis probabile est invalidam esse dispensatio- 
nem, quia inferiori non conceditur facultas dispensandi, 
nisi prudenter agat, non temere et inconsulto. Tandem ex 
parte fulminantis, cum ex dictis ipsi praecipiatur ut de 
causae veritate diligenter informet, certum videtur ex er- 
rore de quo agimus invalidam reddi dispensationem, quia 
omissa fuit conditio a S. Pontifice praescripta. 

3° De causa fraudulenter posita, id est, posita ab uno, 
vel ab utroque contrahente, ex intentione obtinendi dispen- 
sationem, vel saltem obtinendi facilius, ut evenit quando 
ex tali intentione duae partes impedimento ligatae habue- 
runt commercium carnale, vel matrimonium attentarunt. 
Si in supplicatione expressa non fuerit ea intentio, irrita 
erit dispensatio. Ita meritb cautum est, ne quis ex peccato 
et fraude fructum percipiat, et quia propter illam intentio- 
nem denegari posset dispensatio, aut saltem multo diffici- 
lius concederetur. 

245. Regula 111« est, ut exprimatur quod jus exigit et 

STYLUS CURIjE ROMANjE. 

Tria sunt quibus applicanda haec regula : inopia sponso- 
rum, commercium illicitum et matrimonium attentatum. 

I. inopia sponsorum, quando dispensatio postulatur i?i 
forma pauperum, alleganda non est nisi juxta veritatem. 
Scilicet S. Pontifex non intendit dispensare in ea forma nisi 

11 . 
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cos qui vere pauperes sunt in sensu quem intelligit; si quis 
ergo falsd paupertatem alleget, irrita erit dispensatio. Qui- 
nam autem censeantur pauperes, non ita facile est determi- 
nare : variae in variis dioecesibus vigent regulai, quae ser- 
vandas sunt, modo admittantur a Dataria; alioquiu ne detur 
locus anxietatibus circa validitatem dispensationis, tutius 
est verum fortunae statum exponere ; quod clare, et tamen 
sine scrupulo, praestandum est, inquit D. Bouvier. 

246. II. Commercium carnale illicitum. Ut rite inlelliga- 
tur quod hic, dicendum habemus, advertendum est tripli- 
cem lingi posse hypolhesim : vel enim illud commercium 
est ipsa origo impedimenti super quo postulatur dispensa- 
tio, vel est causa quae allegatur ad obtiuendam dispensa- 
tionem, vel neutrum est ex his duobus : in primo casu, 
supponitur commercium cum consanguineo unius sponso- 
rum; in duobus posterioribus, supponitur commercium 
inter sponsos. 

Si sit ipsa origo impedimenti, v. g. quia sponsus com- 
mercium habuit cum consanguinea suae eponsae, ex quo or- 
tum est impedimentum affinitatis, satis patet ex regula 
prima exprimendum esse in libello supplici ; alioquin non 
exprimeretur ipsum impedimentum. Difficultas superesse 
potest tantummodo, si, dispensatione jam postulata, sed 
vel nondum obtenti, vel nondum per delegatum fulminata, 
novum habeatur commercium : tunc non ideo irritabitur 
dispensatio, quia exinde non aggravatur impedimentum, 
et tolletur per delegatum ; secus ver6, si post fulminatio- 
nem, quia tunc jam sublato impedimento, novum exori- 
tur in quo delegatus non habet commissionem dispensandi. 

Si commercium allegetur ut causa obtinendae dispensa - 
tionis, ex dictis in regula secunda exprimendum est an ha- 
bitum fuerit ex illa intentione : si autem allegaretur, nec 
tamen habitum fuisset, invalida esset dispensatio, ut pote 
obreplitia. 

Si demum commercium nec origo fuerit impedimenti, 
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nec allegetur ut causa, tunc locus est expendendi quatenus 
exigat stylus curiae Romanae ut exprimatur in libello sup- 
plici. Agitur de commercio incestuoso inter sponsos : no- 
mine autem incestCis intelligitur cemmercium carnale inter 
consanguineos et affines; uno, ut colligi posse videtur ex 
praxi curiae Romana) quam testatur Corradus, inter cogna- 
tos spiritualiter, et inter ligatos bonestate publicd. Sed re- 
quiritur ut incestus fuerit formalis, et non tantum mate- 
rialis. Parvi autem refert an sit occultus : solummodo in eo 
casu recurritur ad Pcenitentiariam, secundum antea dicta 
(n° 234). Quibus praemissis, quatuor casus distingui pos- 
sunt, ut res melius elucidetur. 

l u * Casus : quando sponsi commercium habuerunt ante 
petitam dispensationem. Tunc exprimendum esse illud 
commercium, simulque intentionem facilius obtinendi dis- 
pensationem, si adfuerit, etiamsi commercium non allega, 
retur ut causa dispensationis, tenet multd probabilior opi- 
nio. i. Talis est stylus curiae Romanae. 2. Ex; resso com- 
mercio, alio modo dispensat S. Pontifex; majorem nempe 
imponit poenitentiam, majorem quoque taxam exigit. 3. Ita 
pluries declaravit S. Congregatio. Unde ait Benedictus XIV, 
Inslit. lxxxvii, n° 13, Nullum dubitandi locum superesse, 
ciim Summi Pontifices mentem suam super hac re clarissime 
declaraverint : id autem, inquit, sapientissime constitue- 
runt, ut gravissimum crimen incestfts longe a consangui- 
neis arceretur. Caetenim necessarium non est ut exprimatur 
quoties commercium habitum fuerit cum eadem persona : 
dici solet simpliciter qubd orator oratricem cognovit, quia 
non major exsurgit difficultas ex commercio pluries, qukm 
ex semel habito. 

247. 11*“ Casus : si commercium incoeperit tantum post 
oblatam supplicationem, et ante fulminatam dispensatio- 
nem, obstat ne valide fulminetur, et recurrendum est ad 
litteras perinde valere. Ita fert stylus ct eonsuetudo curia) 
Roroante : et reverk cum ex forma hodierna S. Pontifex 


Digitized by Google 



252 pars rn. de conditionibus matrimonii. 
praecise non dispenset, seil committat curam dispensandi, 
delegatus non poterit, in praefato casu, verificare qu6d nul- 
lum commercium exstiterit. Et haec est communis aucto- 
rum sententia. 

248. III US Casus : si commercium habitum ante petitio- 
nem dispensationis et in ea expressum, postea iteratum 
fuerit ante ejus fulminationem, irrita non efficitur dispen- 
satio, si sit a Poeniteiitiaria, quia tenet Poenitentiaria no- 
vam dispensationem non esse necessariam, et, si postule- 
tur, eam concedit tantum ad majorem cautelam ; im6 in 
dispensationibus quas concedit hodie, datur delegato facul- 
tas Ab incest&s usque ad prcesentium exsecutionem forsitan 
iterati reatibus auctoritate apostolica absolvendi . — Si autem 
agatur de dispensatione Datariae, quamvis doceant auctores 
irritam non tieri dispensationem ordinariam, sed tantum 
dispensationem datam in forma pauperum, ex praxi tamen 
hodierna sequi videtur omnes dispensationes Datariae, etiam 
non in forma pauperum, irritas effici, si iteratus fuerit in- 
cestus; siquidem conceditur episcopis Galliae a S. Poeni- 
tentiaria facultas hujusmodi dispensationes in eo casu con- 
validandi , his verbis : « Dispensandi seu convalidandi 
» litteras dispensationis super quovis canonico impedimento 
» ab Apostolica Sede expeditas, quae nullae factae fuerint ob 
» incestum reticitum in precibus, aut patratum seu itera- 
» tum post missas preces et ante dispensationis exsecutio- 
» nem. » (P. M. n° 1 14U). Putant nihilominus plures auc- 
tores hodierni satis clarum non esse argumentum ex hac 
formula eductum ut praevaleat doctrinae auctorum proba- 
torum, ad quos remisit ipsa S. Poenitentiaria ea de re in- 
terrogata. Vid. Cajllaud, n° 282. 

249. 1V U9 Casus • si commercium habeatur post dispensa- 
tionis fulminationem, longe communior opinio tenet non 
invalidari dispensationem : quia semel fulminati dispensa- 
tione, sublatum est impedimentum, ac proinde non adest 
amplius incestus ; cumque dispensatio jam suum sortita sij 
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effectum, nihil ostendit hujus irritationem praedicto crimini 
esse alligatam. 

250. III. Matrimonium jam initum. Si dispensatio postu- 
letur post matrimonium de facto, licet invalide contractum, 
praeter intentionem obtinendae dispensationis, de qua supra, 
exponendum est, 1° an partes, vel earum una, boni vel 
mali fide contraxerint, nempe cum notitia impedimenti 
quo obstrictae erant ; 2° an matrimonium consummaverint, 
et quidem a tempore quo notitiam habuerunt impedimen- 
ti, posito quod ab initio ignoraverint ; 3° an clandestine, 
seu omissis denuntiationibus, contraxerint. Facile intelli- 
gitur, facilius aut difficilius, pro variis illis circumstantiis, 
concedi debere dispensationem. 

Hinc si matrimonium civiliter initum sit, illud etiam 
exprimendum est. Attamen declaravit S. Pcenitentiaria 2 oc- 
tob. 1829 et 2 april. 1839, neque omissionem hujus cir- 
cumstantiae, neque celebrationem matrimonii civilis post 
missam supplicationem, inducere nullitatem dispensatio- 
nis : quod verum est etiam in casu quo adfuit intentio fa- 
cilius obtinendi dispensationem. Ita etiam S. Pcenitentiaria 
18 april. 1831. Caillaud, n° 231. Caeterum, si ex una parte 
sponsi sint culpandi pro inito tali matrimonio ante obten- 
tam dispensationem, ex altera, ratione illius conjunctionis 
coram lege civili indissolubilis, plurimi interest ut non de- 
negetur dispensatio. 

§ 3. De modo exsequendi dispensationes S. Sedis. 

251. Ilie exponendum est ad quem pertineat dispensatio- 
num exsecutio, et quid ille servare debeat in ea exsecutione. 

1° Ad quem pertineat dispensationum exsecutio? 

I. Si agatur de rescripto Poemtentiarice , perlinet genera- 
tim exsecutio ad confessarium. qui in poenitentiae foro sen- 
tentiam pronuntiare debet. Sed considerandum est quibus 
verbis dispensatio ad ipsum dirigatur. 1° Si inscribatur, ut 
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olim inoris erat. Theologiae magistro, vel Canonum doctori, 
non poterit alius exsequi : sed hodie pro Galliis haec clau- 
sula non apponitur. 2» Semper exigitur ut confessarius sit 
ex approbatis ab ordinario : unde non posset exsequi con- 
fessarius in alia tantum dioecesi approbatus. 3° Additur 
perlatorem eligendo , quia permittitur oratori recurrere ad 
confessarium quem voluerit, mod6 habeat dotes in rescripto 
expressas. Semel facUL electione, non ideo amittitur jus ad 
alium recurrendi : ita servatur in praxi, teste Corrado, et 
est sententia communissima multorum contra paucos. 

252. 11. Si agatur de rescripto Datariae , dirigitur ad 
officialem, qui illud exsequitur tanquam Sedis Aposlolic® 
commissarius. 

Sed ek occasione plores exoriuntur difficultates, de quibus sigillatim 
quadam dicere interest. 

I. An dispensatio exsecutioni demandari possit ab episcopo, vel vi- 
cario generali ? 

Ut sensu» quaestionis rite iftlelligatur, preenotandnm est ex jure ca- 
nonico non teneri episcopum constituere officialem, imo nec \icaritim 
generalem : item ex jure communi, oflicialeni non distingui a sicario 
generali, secus autem in Gallia, ubi isti voluntaria jurisdictio, illi con- 
tentiora committitur. Pono salis intelligitur qunstionem non spectare 
nisi ad regiones ubi cxislunt haec duo munera, et ita notorie distinguun- 
tur, ut Dataria non vicario generali, sed ofliciali mandata sua inscribat. 

His praemissis, prima opinio docet episcopum non posse exsequi 
dispensationem directam suo vicario; unde sequitur neque vicarium 
posse exsequi, si directa sit ofliciali. Hanc tenent extranei, ut videtur 
satis communiter, et non pauci etiam apud nos; quia S. 1’ontifex non 
delegat nisi officialem, qui certe diversus est ab episcopo, et apud nos 
a vicario generali. 

Secunda opinio tenet episcopum posse per seipsum, si velit, exsequi 
dispensationem directam suo vicario generali, vel officiali; et propter 
eamdem rationem, posse vicarium generalem, si ita concesserit episco- 
pus, exsequi loco oflicialis. 1. Ciim vicarius generalis ex jure communi 
non differat ab ofliciali, judicandum est S. Pontificem liaic duo verba 
indistincte sumere. 2. Ctim episcopus possit carere officiali, potest per 
seipsum efficere quod efficit officialis. 3. Ex concilio Tridenlino, s^ss. 
xxn, cap. v de Reform. dispensationes committendae sunt ordinariis ; * 
quo noinine intelliguntur episcopi : porro praesumendum nou est velle 
S. Pontificem illorum juribus derogare. 4. Demum haec est praxis in 
pluribus dioecesibus recepta; et nimis durum esset asserere in Iris vi- 
tiatas esse omnes dispensationes. 

Quamvis haec posterioris opinionis momenta suo robore non careant, 
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attamen prudenter agere existimamus episcopos qui eam ad praxim non 
deducunt : iiil tamen obstat quin, absente aut impedito officiali, epi- 
scopus alium constituat officialem, aut saltem illius vices gerentem, 

253. II. An vicarius, aut officialis capitularis exsequi possit dispen- 
sationem, ante mortem episcopi obtentam ? 

Sensus qua*stionis est utrum, si post obtentam dispensationem, sed 
ante illius fulminationem moriatur episcopus, possit rescriptum exsecu- 
tioni demandari a vicario generali, vel officiali capituli? 

Negant illud auctores extranei, et allegant varias Congregationum 
Romanarum ea de re decisiones. Illud etiam ut certum exhibet Beme- 
nicTus XIV, de Sjnod. 1. n, c. ix, n° 3; quia licet ille habeat juris- 
dictionem episcopalem, non est vicarius vel officialis episcopi. 

Attamen aliter sentiunt auctores nostri, asserentes talem esse apud 
nos usum. Collat. Andegav. ait illud carere difficultate quoad officialem, 
quamvis non desint qui illud negent de vicariis capitularibus; ita com- 
muniter doceri ia Galliis ait D. Eourir.a. Quod tamen aliis non satis cer- 
tum videtur. Caiixaud, u° 338. 

254. III. Quid, si adsit error circa dicccesim? 

Rescriptum ordinarie dirigitur ad officialem dioecesis contrahentium: 
si quando ex errore, vel alia causa dirigatur ad officialem alterius dioe- 
cesis, non constat inter auctores quid agendum sit. Videtur tamen dis- 
pensationem exsecutioni demandari posse ab officiali partium, quia 
adest sufficiens delegatio. Reperitur enim 1° voluntas S. Pontificis : 
namque gratiam concedere vult illi (]ui petiit, cum rescriptum dede- 
rit; atqui illa voluntas includit voluntatem delegandi partium officialem; 
coustat enim ita scinper observari, nisi contrarium exprimatur. 2o Illa 
voluntas satis manifestatur ex rescripto, quod alioquiu niliil prodesset. 
Excipiendus tamen forte casus quem plures excipiuut, quo nempe inter- 
ossei S. Pontificis cognoscere veram dioxesim, el ex industria fraus 
commissa fuisset in libello supplici. 

255. IV. Quid, si contrahentes sint e duabus dioecesibus ? 

Quando contrahentes sunt e duabus dioecesibus, rescriptum dirigitur 

officiali sponsae. Quidam existimant nihilominus exsecutioni demandari 
posse ab officiali sponsi ; sed his non assentimur : non potest enim exse- 
qui nisi delegatus : pono delegatus non est officialis sponsi, cum constet 
intentionem S. Pontificis non esse ipsi committere mandatum, nisi adsit 
causa quaedam peculiaris, 

256. V. An officialis delegatus possit vices suas alteri committere } 

Duplici sensu expendi potest illa quaestio. 

Io Vices gerentem, si adsit, posse apud nos supplere vices officialis, 
saltem absentis, aut aegrotantis, sentiunt plerique auctores; inter quos 
Dargektrk, allegans usum quingentorum annorum. 

9.o Quoad alterum quem vellet officialis loco suo commiitere, adest 
difficultas, propter diversas juris dispositiones. Haec statuunt auctores. 
Potest officialis alteri committere auditionem testium, el iuformationem 
causae, non vero ipsam dispensationem, scu Brevis, ut aiuut, fulmina- 
tionem, galbee l’ enterinement . Prius habetur ut jurisdictio collata offi- 
ciali, et nullo jure prohibetur eam 6ubdclegare; imo non raro illud 
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necessarium est, quando audiendi sunt testes, qui, sive propter locorum 
distantiam, sive propter infirmitatem, aut alias causas, ipsum adire ne- 
queunt : committere potest igitur ad eos audiendos, etiam alterius dioe- 
cesis officialem, et ita communiter servatur in praxi. Posterius vero ha- 
lietur ut certum ministerium, prout loquitur Gregorivs IX, quod non 
potest alteri committi : ipsa nempe sententia, seu judicium, est quid 
nobilius auditione testium, et aliis Ibrmalitatibus sententia* praeviis, et 
sic explicatur cur ipsi commissario apostolico reservanda sit. Eam theo- 
logorum et canonislarum extraneorum doctrinam sequuntur auctores 
nostri : unde videtur ab ea non esse recedendum. Caillaud, u° 308. 

257. Ilo Quid agere debeat delegatus ut dispensationem 
exsecutioni demandet ? 

Ille cui exsequenda committitur dispensatio, debet attente 
considerare varias clausulas in rescripto contentas, easque 
adamussim observare. De quibusdam hic dicemus, quoad 
rescripta sive Poenitentiariae, sive Datariae, et difficultates 
occurrentes solvemus. 

I. Praecipua clausula est ut delegatus diligenter infor- 
met de veritate precum, juxta ea quae jam diximus : sed 
quaestio est, utrum stare possit inquisitioni quae jam peragi 
debuit, antequam postularetur dispensatio, ideoque suffi- 
ciat expendere an ab eo tempore novum aliquid superve- 
nerit ? 

1° Quoad rescripta Poenitentiariae, olira liaec in illis lege- 
bantur : Quatenus si ita esse, per diligentem oratoris exa- 
minationem, ac post monita et consilia opportuna illi pree- 
stita, inveneris : nunc autem dicitur tantum, Quatenus si 
ita est, vel, Si preces veritate nitantur. Igitur juxta veterem 
formulam, si sine examine confessarius dispensationem 
fuisset exsecutus, videri poterat qudd invalide se gessisset, 
licet vera fuissent narrata : secus autem, secundum recen- 
tiorem formulam, tum quia haec immutatio aliquid operari 
debuit, tum quia jam nihil indicat examen illud praescribi 
tanquam formam essentialem. 

2° Quoad rescripta Datariae, sic habent : Mandamus qua- 
tenus te de praemissis diligenter informes, et si per in- 

formationem eamdem preces veritate niti repereris , super quo 
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conscientiam tuam oneramus , etc. Ex his verbis concludit 
D. Bouvieu, « quamvis supponatur informationem factam 
» fuisse a parocho ante dispensationis postulationem, nibi- 
» lominus alteram faciendam esse per ipsuin officialem, 
» vel, ut communius fit, per aliquem ab ipso delegatum ; 
» non tamen id requiri sub poena nullitatis, modo causae 
d S. Pontifici expositae reipsa verae sint, quia S. Pontifex 
» non praecise informationem, sed rei veritatem sub poena 
» nullitatis praescribere videtur. » Revera, in pluribus 
dioecesibus, nova non fit informatio; sed delegatur paro- 
chus, qui, si nihil obstet, statim ad matrimonii celebratio- 
nem procedit. 

In aliis tamen pluribus dioecesibus retenta est olim vi- 
gens consuetudo, juxta quam nova fit informatio ante 
dispensationis fulminationem : illudque tutius nobis vide- 
tur. Nam 1° vix aliter impleri posse videtur clausula in 
rescripto expressa. Non ignorat S. Pontifex ante dispensa- 
tionis postulationem informationem quamdam fieri de- 
•buisse ; merild ergo censetur novam exigere, in verbis alla- 
tis. Illudque verum est, praesertim si prior informatio nec 
ab officiali, nec ipsius nomine facta fuerit : tunc enim non 
obtinetur scopus S. Pontificis, qui non informationem qua- 
leincumque, sed factam per suum delegatum exigit. 2° Si 
admittatur, ut supra diximus (no 256), officialem posse 
quidem delegare quoad informationem, non vero quoad 
ipsam dispensationis concessionem, difficile concipitur quo- 
modo possit rescriptum transmittere parocho, ut statim ad 
matrimonii celebrationem procedat sine novo ad ipsum re- 
cursu. 3° Esto qu6d jam dispensationis causas verificatas 
fuerint ante postulationem : sed ex eo tempore potuit fieri 
aliqua essentialis in his mutatio ; potuit etiam novum ali- 
quid supervenire, adeb ut dispensatio invalida exinde red- 
datur ; cinn ergo non miniis essentiale sit de his inquiri, ac 
de ipsarum causarum veritate, nova videtur requiri infor- 
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inatio ante dispensationis exsecutionem. Vid. Caillaud, 
n° 249 et 250. 

258. II. In rescriptis Poenitentiaria;, ciim agatur tantum 
de foro conscientia?, apponitur nunc h®c clausula, Audita 
prius ejus sacramentali confessione. Ludo necessitas confes- 
sionis non potest hodie in dubium revocari. Sed difficultas 
est an sufficiat quaecumque confessio, an ver6 requiratur ut 
ipsa absolutio subsequatur; et quid dicendum, si confessio 
sit nulla et sacrilega? Ex responsione S. Poenitentiariae, 
apud Compans, irrita non erit dispeusatio, etiamsi contingat 
poenitentem nulliter et sacrilege confiteri et absolutionem a 
peccatis recipere : quod si confessarius advertat poeniten- 
tem, ex sua indispositione , a peccatis absolvi rite non 
posse, debet una cum absolutione differre dispensationem, 
nisi forte urgens aliqua necessitas suadeat dispensationem 
accelerare. Porri» hodie non raro occurret illa necessitas. 

259. III. Quid, si etror in rescripto irrepserit ? 

1° Si adsit error circa nomen oratoris , contendit Corra- 
sus dispensationem exsecutioni demandari non posse, ad- 
dens ita ferre stylum notorium et antiquissimum, ad prae- 
cavendas fraudes. Non pauci tamen contrarium tenent : 
quia nomen est aliquid mere accidentale, modo aliunde de 
persona satis constet. Caillaud, n° 253. 

2» Si adsit circa impedimentum vel circa causas error qui 
non aderat in libello supplici, quidam absolute dicunt exse- 
cutioni demandari non posse : ita Corradcs et alii non 
pauci. Alii distinguunt, an error seu mutatio locum ha- 
buerit ex facto scribarum antequam supplicatio porrigere- 
tur S. Pontifici, an postea tantum : sed cum illud vix co- 
gnosci possit, in praxi plerumque satis difficile erit ut exse- 
cutioni mandetur talis dispensatio. Caillaud, n is 256, 259. 

260. IV. An rescriptum S. Pontificis possit, post illius 
mortem , exsecutioni mandari? 

1° Si agatur de rescripto Pcenitentiariae, ciim ipsa perse- 
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veret etiam mortuo S. Pontifice, nulla adest ratio dubitandi. 

2“ Si agatur de Dataria, quando dispensatio est jam con- 
cessa, sed nondum confectae sunt litterae, et interim mori- 
tur S. Pontifex, littera? non conficiuntur : sed si jam con- 
fecta? sint, usu quotidianoconstat posse exsecutioni mandari. 

261. V. Utrum dispensationis mentio scripto consignanda 
sit ? 

1° Si agatur de dispensatione super impedimento occulto 
per Poenitcntiariam concessa, sic fertur in rescripto : Prae- 
sentibus laceratis , quas sub poena excommunicationis laice sen- 
tentiae laniare tenearis ; neque eas latori restituas : quod si 
restitueris, nihil ei praesentes litterce suffragentur. Haec pos- 
trema verba non sunt intelligenda in eo sensu, qu6d exinde 
dispensatio irrita efficeretur ; statuunt tantum litteras hu- 
jusmodi nunquam in foro externo suffragari posse. Ex quo 
* intelligitur dispensationem illam non esse registro inscri- 
bendam. Aliquando tamen praeter illas litteras quae lacerari 
debent, alias addit Poenitentiaria quae servari possunt, ut 
de matrimonio constet : tunc peragenda sunt quae in ipsis 
praescribuntur. 

2° Quando agitur de dispensationibus concessis per Da- 
tariam, debent in rcgislris officialitatis, vel in secretario 
episcopatus accurate describi, ut de matrimonii canonici- 
tate constare possit. Debet pariter parochus, qui matrimo- 
nium celebrat, dispensationis mentionem facere in actu 
seu instrumento matrimonii, ut sive contrahentium, sive 
prolis ex conjugio nasciturae, status in tuto collocetur : ita 
monent auctores, et praescribitur in Ritualibus. 

§ 4. De modo oblinendi dispensationes ab episcopo , et eas 
exsequendi. 

2C2. Tria hic {ffcecipue investiganda habemus. 

F. An necessarium sit ea omnia exprimere quas ex dictis 
exprimenda sunt, quando recurritur ad S, Pontificem ? 

Distinguendum est cum Collet : 
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1° Si episcopus dispenset virtute indulli, necessarium 
est ut sequatur, quantum fieri potest, regulas a S. Ponti- 
fice constitutas : quia S. Pontifex non censetur ipsi conce- 
dere facultatem dispensandi, nisi eo modo quo ipse dis- 
pensare consuevit. Cum tamen in dioecesibus ordinarie non 
institutum sit speciale tribunal pro casibus occultis et in- 
famantibus, saepe vix possibile erit omnes regulas sequi 
quae in ltomanis tribunalibus vigent. Non est verisimile 
qudd velit S. Pontifex tunc nihilominus servari illas regu- 
las sub poena nullitatis. Attamen optandum esset ut e4 de 
re aliquid certum suppeteret. 

2° Si episcopus dispenset jure ordinario aut quasi ordi- 
nario, ad sensum supri expositum (n° 223 et seq...), non 
adstringitur regulis Cancellariae, et iis quae non exiguntur 
nisi stylo curiae Romanae ; sed iis tantum quae requiruntur 
sive jure communi, sive ex ratione naturali, ut vitentur 
obreptio et subreptio. 

3° Si ipse episcopus, quemadmodum S. Pontifex, quas- 
dam regulas constituisset, et declaravisset se nolle aliter 
dispensare, iis omissis etiam inculpate, irrita esset dispen- 
satio, quia deficeret voluntas dispensantis. 

263. II. An, si contrahentes sinte duabus dioecesibus, 
requiratur utriusque episcopi dispensatio ? 

1° Requiri ex praecepto satis communiter admissum vi- 
detur; talis est usus, et ita fieri rectus ordo et optima disci- 
plina postulant. 

2° An requiratur sub poena nullitatis, magis controver- 
titur. Non desunt qui putent sufficere dispensationem unius 
episcopi, quia impedimentum est aliquid correlativum : 
ergo, quando sublatum est in uno, jam non existit in 
altero. * 

Attamen alii communius existimant requiri utriusque 
episcopi dispensationem. Deducitur tum ex usu, tum ex ra- 
tione : episcopus non habet jurisdictionem nisi in proprium 
subditum : ergo dispensatio est necessario condilionata, id 
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est, posito qudd subditus alterius episcopi ab ipso quoque 
dispensetur. 

Cacterum duo lnc advertenda sunt. 1° Sicubi vigeat usus, 
vel si inter diversos episcopos inita fuerit conventio ut 
unius lanium episcopi dispensatio requiratur, huic stan- 
dum erit, quia tunc censebitur et proprio et alterius no- 
mine dispensare. 2° Ex pluribus responsis S. Poenitentia- 
riae, his ultimis temporibus datis, « Quilibet ordinarius, 
» agendo cum facultate non ordinarii, sed a S. Sede ab- 
» solute, simpliciter, et absque ulla conditione delegati, 
» dispensandi cum suis dicecesanis, potest (facti in singulis 
» actis expressa mentione Apostolicae delegationis) dispen- 
» sare super aliquo canonico impedimento, etiam in casu 
» in quo una persona ab impedimento ligata est suae dice- 
» cesis, altera vero alienae ; quia ea facultas procedit a Papa, 
» et sublato impedimento ex una parte cum qua dispen- 
» sare valet, etiam pars altera libera evadit, cum ligamen 
» non amplius inter utramque partem existat. » 

161. III. A quo et quomodo exsequenda sint seu fulmi- 
nanda dispensationes episcopales. 

Dispensationes episcopales non solent dari in forma com- 
missoria, ac proinde earum fulminatio non differt ab ipsa- 
rum concessione : ille autem ad quem diriguntur, sive sit 
parochus, sive confessarius, sedulo attendere debet si quid 
in iis praescribatur, illudquc accurate exsequi. 


Art. 4. De ratione agendi tenenda quando impedimentum 
canonicum non fuit per dispensationem sublatum 

265. Expendere oportet quid in eo casu, sive ante, sive 
post matrimonium initum, ab ipsis sponsis praestandum sit, 
quid ab eorum confessario aut pastore ; quod quidem qua- 
tuor paragrapliis explicabimus : quid nempe agendum ab 
ipsis sponsis, 1° ante matrimonium initum ; 2" postquam 
initum est et nondum revalidatum; 3° quid, ut revalidetur; 
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4° demum quid agere debeat confessarius aut parochus 
quando inter nupturos vel jam nuptos detegit aliquod im- 
pedimentum. 

§ 1. An sponsi ligati impedimento possint aliquando ma- 
trimonium inire , non obtentd prius dispensatione. 

266. Quaistio generatim spectata vix ullam patitur diffi- 
cultatem : difficultas oriri potest tantum in casu necessita- 
tis, aut dubii. Sit itaque 

ASSEUT. 1. — Inire matrimonium cum impedimento , nec 
obtentd dispensatione, est per se peccatum grave. 

Prob. Ita omnes theologi : tum quia violatur praeceptum 
in materia magni momenti, tum quia gravis committitur 
irreverentia erga sacramentum : unde si adsit impedimen- 
tum dirimens, certum est peccari lethaliter; si vero adsit 
impedimentum prohibens tantum, communius idem docent 
auctores, quia semper violatur lex in materia gravi. 

Not. Prater peccati reatum, incurritur, ex decreto con- 
cilii generalis Viennensis, poena excommunicationis ipso 
facto ab iis qui « scienter in gradibus consanguinitatis aut 
» affinitatis constitutione canonici interdictis, aut cum mo- 
» nialibus contrahere matrimonialiter non verentur ; nec 
» non a religiosis et monialibus ac clericis in sacris or- 
» dinibus constitutis matrimonium contrahentibus. » Sed, 
ex communi Doctorum sententia, excommunicatio illa non 
est absolute reservata : si tamen dicti contrahentes denun- 
tiati fuerint excommunicari, ut ibidem proscribitur, absolvi 
poterunt a solo episcopo. 

267. ASSERT. 2. — Ipsa necessitas nec impedimentum tollit, 

saltem generatim loquendo , nec licitum reddit matrimo- 
nium sin& dispensatione. 

Prob. 1" pars. Licet leges ecclesiasticae desinant obligare 
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cum observari nequeunt absque gravi incommodo, ex com- 
muni Doctorum sententia illud applicandum non est legi- 
bus irritantibus, et prasertim in matrimonio. Nam 1° leges 
hujusmodi directe feruntur in bonum publicum, potius 
quam in bonum privatorum : porr6 ajquum est ut bonum 
publicum anteponatur bono privato. 2° Magnum adest dis- 
crimen inter legem irritantem actum qui haberet effectum 
permanentem et nocivum bono publico, et legem prohi- 
bentem actum mere transitorium : in posteriori casu, v. g., 
ubi de abstinentia vel jejunio, nou ita magnum exoritur 
incommodum, si lex uno actu violetur ; maximum ver6 
oriri poterit, si ineatur matrimonium bono publico noxium. 
Haec omnia evolvuntur in Tr. de Legibus. 

Dixi Saltem gencratim loquendo, quia 1° ubi agitur de 
clandestini ta te, lex obligare desinit, quando impossibilis 
est recursus ad parochum, prout jam (n° 189) vidimus. 
2° In casibus quibusdam extraordinariis, v. g., si quis in 
insulam remotissimam tempestate conjiceretur, quidam 
putant ipsi licitum fore matrimonium inire, npn obstante 
impedimento disparitatis cultiis vel alio impedimento juris 
mere ecclesiastici, si aliter nubere non posset. 

Prob. 2* pars, contra quosdam qui putant eum qui talo 
matrimonium init, ad avertendum grave malum, non pec- 
care, si vere et ex animo consentiat, et peccare tantCun ve- 
nialiter, si non nisi ficte consentiat. 1° Cum matrimonium 
fiat cum omnibus solemnitatibus quae sacramentum comi- 
tantur, huic sane irreverentia infertur. 2° Qui sic contra- 
hit, multis incommodis, sibi et societati noxiis, sese expo- 
nit, praesertim si omnia ita liant, ut nullitatem probare 
nequeat, vel saltem ea nullitas coram tribunalibus non sit 
admittenda, ut hodie accidet, si agatur de impedimento 
mere ecclesiastico. Ergo, nisi ignorantia et bona fides excu- 
sent, matrimonium inire in casu allato est grave peccatum. 
3° Si ficte consensus praebeatur, mendacium hujusmodi, 
in re tanti momenti, coram Deo et Ecclesia emissum, haberi 
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nequit nt veniale tanliim : porru difficile videtur ut vere 
intendat contrahere, qui novit contractum esse prorsus ir- 
ritum. 

268. ASSERT. 3. — Non licet inire matrimonium cum im- 
pedimento dubio aut probabili. 

Vrob. Ex principiis quae stabiliuntur in Tr. de conscientia. 
Non licet agere cum dubio aut mera probabilitate, nisi 
praestd sint principia reflexa vi quorum efformetur con- 
scientia practice certa : atqui lnc praesto non sunt. Non enim 
sufficiunt principia generalia probabilistarum, ut alibi, ni 
spes fallat, ostendemus. Nec ul'a afferunt praesenti materiae 
specialia. Quod enim aiunt, in casu dubii aut merae proba- 
bilitatis Ecclesiam tollere impedimentum, non potest appli- 
cari impedimentis juris naturalis aut divini, im6, juxta 
graviores probabilistas, nec impedimentis juris ecclesiastici 
quando adest tantum dubium facti : et insuper quoad alia 
impedimenta est prorsus gratuitum, vide*turque omnino fal- 
sum ; si enim ignorantia invincibilis non impediat vim legis 
irritantis, ut communiter docent auctores, praesumi nequit 
impediri per simplex dubium aut meram probabilitatem. 

Hinc probari etiam potest assertio ex decisione Inno- 
centii XI, juxta quam non licet, ubi agitur de valore sacra- 
mentorum, sequi opinionem dubiam aut probabilem : ete- 
nim hic agitur de valore sacramenti, et omnino applicari vi- 
detur ratio decisionis ; quamcumque etenim opinionem sibi 
efformaverit agens, non inde efficietur matrimonium vali- 
dum, posito qudd in rei veritate existat impedimentum : 
ac proinde aderit sacramenti profanatio. 

§ 2. dn conjuges qui certitudinem habent aut dubium de 
nullitatc sui matrimonii , possint petere aut reddere debitum 
conjugale , quamdiit matrimonium non est revalidatum. 

269. Exstant e<L de re in jure canonico tres decisiones, 
quas ab initio prolerre juvat. 
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I* est Innocentii III, cap. Inquisitioni, xuv, de Sentent. 
excommun.,t t respicit quodlibet impedimentum generatim: 
«Credimus distinguendum, utrum alter conjugum pro 
» certo sciat impedimentum conjugii.... quamvis illud apud 
» Ecclesiam probare non possit, an non sciat pro certo, sed 
» credat. In primo casu, debet potius excommunicationis 
» sententiam humiliter sustinere, qu&m per carnale com- 
» mercium peccatum operari mortale. In secundo, distin- 
» guimus utrum habeat conscientiam hujusmodi ex creduli- 
» tate levi et temerarii, an probabili et discreta : et quidem, 
» ad sui pastoris consilium conscientia levis et temerariae 
d credulitatis explosi, licite potest non solum reddere, sed 
» exigere debitum conjugale. Verum ciim conscientia pul- 
p sat animum ex credulitate probabili et discreti, quamvis 
» non evidenti et manifesti, debitum quidem reddere po- 
» test, sed postulare non debet, ne in alterutro vel contra 
p legem conjugii, vel contra judicium conscientiae committat 
» offensam. » 

II» decisio est Luca III, cap. Dominus, u, de Secund. 
nuptiis, et versatur circa impedimentum ligaminis : loquens 
de eo qui matrimonium contraxit, non habitu obeuntis con- 
jugis certitudine, et de morte prioris conjugis adhuc sibi 
existimat dubitandum, ait : « Ei quae sibi nupsit debitum 
» non deneget postulanti ; quod a se tamen noverit nulla- 
» tenus exigendum. » 

III* demum est Ccelestini III, cap. Laudabilem, v, de 
Frigidis, et respicit impedimentum impotentiae : quando 
nempe dubium exoritur circa impotentiam, « Nos praesenti 
» consultatione sentimus, ut a tempore celebrati conjugii, 
» si frigiditas prius probari non posset, cohabitent per 
p triennium, p 

270. His praemissis, tres casus supponi possunt. 

l us Casus : De iis qui certi sunt de nullitate matrimonii. 
Nec petere, nec reddere possunt debitum conjugale. Con- 
stat ex decisione Innocentii III, et ratio est per se evidens. 

DE JUTRIMOiUO. 12 
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Sed quaedam regulae prudentiae sunt servandae. 1° Quando 
impedimentum est publicum, deberent partes ad tollendum 
scandalum, etiam quoad habitationem separari : sed quando 
agitur de pauperibus, aliquando impossibilis est ea sepa- 
ratio, etiam ad quoddam tempus : tunc alio modo provi- 
dendum ut tollatur scandalum. 2° Si impedimentum sit oc- 
cultum erga exteros, licet duabus partibus notum, non 
debent separari quoad habitationem, quia ex ea separatione 
vel scandalum, vel earum infamia sequeretur. Si tamen ex 
communi habitatione immineret periculum, et separatio 
fieri posset sub aliquo praetextu quo praecaverentur incom- 
moda, procul dubio facienda esset. 3° Demum si una tan- 
tiim pars impedimentum cognoscat, v. g., quia per crimen 
aliquod huic locum dedit, non tenetur illud alteri mani- 
festare, quia nemo tenetur propriam turpitudinem revelarej 
et aliunde ex ea manifestatione gravissima plerumque se- 
querentur incommoda. Cum igitur, donec redintegratum 
fuerit matrimonium, omnino abstinere teneatur ab usu ma- 
trimonii, sibi consulet meliori quo poterit modo juxta cir- 
cumstantias. 

271. II US Casus : Quando unus tantum dubitat de valore 
matrimonii. 

1° Eum posse et debere reddere debitum admittunt com* 
munissimi theologi, si ve probabilistae, sive antiprobabilistae, 
propter decisiones Innocenti III et Lucii JII; illas enim de- 
cisiones respicere forum internum ex earum inspectione 
satis patet. Sed non consentiunt inter se qu& ratione nita- 
tur haec decisio, quam suae sententiae accommodare conan- 
tur sive probabilistae, sive antiprobabilistae. Putamus nos 
tutius esse ut reddatur debitum, quia per redditionem in- 
curritur tantum periculum violandi castitatem, si matri- 
monium sit irritum; dum per denegationem incurreretur 
periculum injustitiae erga alterum conjugem. Porro gra- 
vius urget praeceptum justitiae quam continentiae. Quamvis 
autem ubi agitur de impedimento ligaminis de’quo loqui- 
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tur Lucius III, incurratur quoque periculum injustitiae erga 
priorem conjugem, si forte vivit, dici potest periculum esse 
gravius erga secundum conjugem, qui per denegationem 
exponitur variis periculis, incontinentiae, irae, suspicionum, 
blaspliemiae, etc. Sed quidquid sit de his rationibus, se- 
quenda est decisio allata; et quidem etiam in casu quo 
dubium jam exislebat tempore quo initum est matrimo- 
nium : deducitur tum ex declaratione Lucii III, tum quia 
mala fides unius non debet nocere alteri, qui supponitur 
in bona fide. Sed non applicatur decisio, quando altera pars 
aliunde privatur jure petendi debitum, v. g.. per adulte- 
rium, etc. Ha admittunt etiam multi probabilistae : etreverii 
tunc redditio omnino aequiparanda est petitioni, ac proinde 
iis tantum permittenda quibus petitio permittitur. 

2° Existimamus cum antiprobabilistis eum qui dubitat 
non posse petere debitum. Huc veniunt nostra principia 
circa conscientiae informationem : huc specialiter decisiones 
Innocentii III et Lucii III. Excipimus tantum casum dubii 
circa impotentiam, ad quem spectat decisio Coelestini III : 
et ratio specialis est quia non nisi per experimentum cog- 
nosci potest an matrimonium sit validum. 

Probabilistae ver6 inter se scinduntur. Complures sim- 
pliciter permittunt petitionem debiti, decisionesque Ponti- 
ficias restringunt ad illum qui probabilitatem habet de 
nullitate sui matrimonii, et nullam de valore, aut qui dili- 
gentiam non adhibuit ad inquirendam veritatem, aut qui 
dubium practicum non deposuit. — Alii vetant quando du- 
bium versatur circa mortem praecedentis conjugis, quia tunc 
possessio stat pro priori matrimonio ; permittunt verb in aliis 
casibus. — Alii permittunt, quando dubium supervenit ma- 
trimonio jam inito ; vetant, quando dubium praecessit. 

Verum duas posteriores opiniones explodit generalitas 
verborum Iunocentii III ; priorem ver6 sensus genuinus 
utriusque decisionis, Innocentii III et Lucii III , si attente 
inspiciatur. 
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272. III US Casus : Quando uterque dubitat de valore ma- 
trimonii. Existimamus pariter cum antiprobabilistis neutri 
licitum esse petere, ob rationes mod6 allatas, quia id nempe 
tutius; neutri licitum reddere, quia petens nullum jus ha- 
bet petendi. 

Inter probabilistas autem sunt, licet numero pauciores, 
qui indiscriminatim permittunt ; sunt qui distinguunt inter 
impedimentum ligaminis, et alia impedimenta; sunt et 
quamplurimi qui distinguunt inter dubium superveniens 
matrimonio, in quo permittunt et petere et reddere, et du- 
bium praecedens, in quo utrumque vetant. 

Verum ex qua parte assertioni nostrae contradicunt, pos- 
sunt ex antea dictis satis refelli. 

273. Una superest difficultas solvenda, quae ex nostris 
principiis exsurgit : Utrum cortjux dubitans debeat alterum 
monere ? Scilicet si moneat, jam neuter jus habebit petendi, 
nec proinde aderit obligatio reddendi, et sic omne peccati 
periculum removebitur. — Sed constat saltem eam moni- 
tionem non esse semper faciendam; alioquin nunquam 
applicari deberent decisiones juris canonici. Et reipsa ali- 
quando dubitans seipsum infamaret; saepe probare non 
posset verum adesse dubium, sicque alter non teneretur ei 
credere; forsan alter vellet a matrimonio resilire, non sine 
multis periculis et incommodis. Si tamen aliquando nihil 
tale timendum esset, facienda esset monitio : sed id rard 
eveniet. 

§ 3. Utrum et quomodo conjuges qui advertunt sui matrimonii 
nullitatem jurare debeant ut revalidelur. 

274. Quando matrimonium fuit invalidi initum, sic 
nuptis unum ex his qua tuor mediis adhibendum est : de- 
bent vel petere matrimonii dissolutionem, seu potius sen- 
tentiam quae illud irritum declaret; vel ab invicem disce- 
dere ita ut sub variis praetextibus, licet non legaliter, inter 
eos separatio fiat ; vel vivere ut frater et soror; vel denique 


Digitized by Google 



CAP. IV. DE MODO REVALIDANDI MATRIMONIUM. 269 
matrimonium redintegrare. Quodlibet ex iis mediis sua ha- 
bet commoda, sua et aliquando incommoda. Sed quamvis 
ordinarie non nisi obtenti dispensatione adhiberi possit 
quartum medium, plerumque satius erit ad illud recurrere, 
nempe redintegrare matrimonium ; ideoque ordinarie ad 
id hortandi sunt conjuges. Quomodo autem illud praestan- 
dum sit nunc exponendum habemus. 

Tres dari possunt hypotheses, prout matrimonium fuit 
invalidum ex defectu consensus, vel ob clandestini tatem, 
vel ob aliud impedimentum : quid in unaquaque servan- 
dum sit sigilfatim explicabimus. 

275. I" Hypothesis : Quando matrimonium fuit irritum 
ex defectu consensus. 

Triplicem Casum distinguere possumus. I u * Casus : Si 
defectus consensus fuerit publicus, aut publicus evaserit. 
Facili intelligitur matrimonium tunc de novo ineundum 
esse eoram parocho et testibus. 

1I“* Casus : Si defectus consensus , licet occultus, sit alteri 
parti notus. Tunc necessarium est ut privatim renovetur 
consensus utriusque conjugis. 

I1I U ' Casus : Si defectus consensus sit alteri parti ignotus. 
Satis est, absolute loquendo, ut consentiat qui non consen- 
sit, dummodo cognoscat prioris matrimonii nullitatem, et 
alter consensum suum non revocaverit. 

Prob. Ad hoc sufficit ut consensus alterius partis fuerit 
ab initio validus, et perseveret quamdiu non est revocatus. 
Atqui 1° consensus alterius partis fuit ab initio in se vali- 
dus, et invalidus tantum quoad effectum. Eatenus enim 
fuisset invalidus, quatenus fuisset sub ea tantiim condi- 
tione praestitus, ut alter quoque consensus hic et nunc, sal- 
tem moraliter loquendo, accederet. Atqui non ita est : nam 
de hujusmodi conditione cogitatum non fuit; aliunde haec 
non exigitur a Jure seu consuetudine, nec ad aequalitatem 
contractds, qui in omni sententia irrevocabilis non erit, 
nisi posito utriusque consensu ; demum locum datura esset 
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multis difficultatibus, quia nisi exigatur coexistentia phy- 
sica utriusque cousenshs (quod e medio tolleret contractus 
per procuratorem et inter absentes), vix determinari pote- 
rit quanto temporis spatio alligatus fuerit prior consensus. 
Ergo consensus ab initio datus fuit validus. 2° Consensus 
sic datus perseverat quamdiu non est revocatus : est enim 
aliquid morale a tempore independens ; igitur absque novo 
cujusquam actu effectum suum producet, statim atque 
sublatus fuerit defectus qui ex alterius parte obstabat, sic— 
que ex concursu duplicis consensils efformabitur matrimo- 
nium. 

Dixi tamen 1° Modo pars quce renovat consensum cognos- 
cat prioris nullitalem : alioquin consensus daretur ex er- 
rore; non posset censeri novus consensus, sed continuatio 
prioris consensOs invalidi, ac proinde Bemper invalidus re- 
maneret. 

Dixi 2o Modo altera pars non revocaverit consensum; 
alioquin uterque consensus concurrere non posset, nec 
proinde contractum efformare. 

Dixi 3° Absolute loquendo, quia opinio contraria, proba- 
bilitate non carens, in praxi tenenda est, quando id sine in- 
commodo fieri potest; unde ea quam propugnamus non nisi 
in casu necessitatis inserviet. 

Disputant auctores an ille novus consensus necessarid 
debeat esse externus. Sed quidquid sit, necessarium non 
erit ut praemoneatur altera pars de novo illo consensu : sa- 
tis manifestabitur eo qudd cum illa agetur veluti cum con- 
juge; ac proinde in praxi non erit difficultas. 

Ex his intelligitur 1°, quando matrimonium irritum fuit 
ex defectu consensus, opus non esse dispensatione, imd nec 
esse dispensationi locum : 2° non esse necessariam conci- 
lii Tridentini formam, nisi ille defectus sit publicus ; istud 
plenius ad struetur ubi de tertia hypothesi (n° 280). 

276. H» Hypotbesis : Quando matrimonium irritum fuit 
ob clandest initate m. 
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Hic est casus matrimoniorum mere civilium, ex dictis 
(n° 191). Porr6 tunc ‘duplex occurrit modus matrimonium 
Convalidandi. 

I u * Modus , sine ulla dispensatione : renovetur consensus, 
et adhibeatur formalitas omissa, nempe praesentia parochi 
et testium. 

Si duo conjuges in id consentiant, nulla erit difficultas. 
Solummodo videndum erit an nullitas matrimonii sit oc- 
culta, an publica. Si occulta, secretd contrahendum erit 
coram parocho et duobus selectis testibus, ad vitandum 
scandalum. Si publica, publice procedendum erit nisi ob 
peculiares circumstantias aliud expediat, et alii ratione re- 
moveri possit, et quamprimum removeatur scandalum. Ita 
card. Caprara in Instruet, super matrimon. invalide initis 
tempore perturbat. Gallicae, n ; * 6 et 7. 

Sed si una pars renuat se sistere coram parocho, ut saepi 
evenit, expendetur undenam oriatur haec renuentia. 1° Si 
ex indispositione ad sacramentum poenitentiae, nec pater- 
nis monitis rite disponi possit, et tamen assentiatur reno- 
vationi matrimonii, a Non erit illicitum, inquit idem Cardi- 
» nalis, n<> 8, ad matrimonii celebrationem procedere, non 
» obstante illius indispositione. Pars enim innocens et in- 
» stans, attentis circumstantiis, licite utitur jure suo : Ec- 
» clesiae minister eidem innocenti directe ac licite reddit 
» jus suum, et indigna renuentis susceptio ejus duntaxat 
» indispositioni tribuenda est. » Si aliunde proveniat re- 
nuentia, vel si adduci nequeat ad matrimonium in facie 
Ecclesiae convalidandum, « Tunc, pergit idem Cardinalis, 
» n° 11, satagendum est ut specialem procuratorem con- 
» stituatqui ejus nomine matrimonium contrahat de more : 
» aut saltem expresso consensu de prasenti per epistolam 
» directam proprio parocho, vel alteri sacerdoti ordinarii 
» aut parochi licentiam habenti, matrimonium renovetur. » 

277. ll u * Modus matrimonium convalidandi est, ut obti- 
neatur dispensatio. Scilicet, si hactenus exposita obtinerbne- 
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queant, requiritur dispensatio, quia lex concilii Tridentini 
urget, quamdiu non fuit impleta. Jam verd si concederetur 
dispensatio simplex ab illa lege, sufficeret ut conjuges con- 
sensum inter se renovarent : sed concedi non solet talis 
dispensatio. Si autem concedatur dispensatio in Radice , 
quae huic etiam impedimento applicari potest, ut videbimus, 
tunc servanda ea quae infr& dicemus loquendo de tali dis- 
pensatione pro aliis impedimentis. 

278. Quid ver6, si matrimonium caruerit benedictione 
sacerdotali, nec tamen irritum fuerit? 

Quaestio illa de triplici casu occurrere potest. 

1° De matrimoniis infidelium. Nihil indicat in traditione 
aut Ecclesiae annalibus, fuisse in more positum, ut, quando 
duo infideles valide nupti ad fidem convertebantur, eorum 
matrimonium coram Ecclesia benediceretur j neque etiam 
viget ea praxis in missionibus apud infideles. Unde dicunt 
auctores gratiam sacramenti, aut saltem benedictioni nup- 
tiali annexam, suppleri posse per aUa sacramenta frequen- 
ter recepta. 

Caeteriim valde dubium est an, etiam suscepti. benedic- 
tione, tale matrimonium fieri posset sacramentum : de 
quo jam antea egimus (n° 49). 

2® De matrimoniis haereticorum. Generalis Ecclesiae 
praxis est etiam ut non benedicantur matrimonia haeretico- 
rum qui convertuntur, quando in haeresi fuerunt valide 
inita. Contrarium tamen statuit Claudius de Sainctes, epi- 
scopus Ebroicensis, in Synodo habita an. 1576 : et ubi ac- 
tum est de matrimoniis Hollandiae, testabatur archiepisco- 
pus Mechliniensis hanc esse missionariorum praxim, ut 
matrimonia renovari curarent, quando id commode fieri 
poterat, et benedictionem conferri. Cum Ecclesia nec prae- 
cipiat, nec prohibeat eam renovationem, servanda videtur 
variorum locorum consuetudo. 

3° De matrimoniis eorum qui non potuerunt recurrere ad 
parochum. Declaravit Pius VI, « fideles hortandos esse, ut 
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» cum sacerdotis copiam habere possunt, ab eo benedictio- 
» nem petant, qui tamen illis declarabit hujusmodi bene- 
» dictionem ad validitatem matrimonii minime pertinere : » 
Idem statuit card. Caprara. Ante' haec tempora, videtur 
praxim Ecclesiae non fuisse ut ad recipiendam benedic- 
tionem induceret, sive in hoc casu, sive quando alii de 
causa omissa est benedictio nuptialis : ita testatur Bene- 
dictus XIV, de Synod. 1. vm, c. xm, n° 8. 

Cur autem in triplici illo casu Ecclesia non praecipiat be- 
nedictionem, colligi potest ex antea dictis (n u 43, 49). 

279. III* Hypothesis : Quando matrimonium irritum est 
ob aliud impedimentum. 

Semper requiritur dispensatio, nisi impedimentum lapsu 
temporis, vel circumstantiarum mutatione desierit, ut eve- 
nire potest circa aetatem, metum, ligamen, etc. Duplex 
autem dispensationis species distinguitur : dispensatio sim- 
plex, et dispensatio in Radice : de utraque sigillatim di- 
cendum. 

I"* Modus : Cum dispensatione simplici. Duplicem sta- 
tuemus assertionem. 

ASSERT. 1. — Utrevalidetur cum dispensatione simplici matri- 
monium irritum , regulariter requiritur renovatio consensus 
utriusque conjugis, prius eertiorati de nulli tate matrimonii . 

Proh. Id sequitur ex natura hujusce dispensationis, quae 
conjuges reddit habiles tantum in posterum, et in ordine 
ad novum consensum. Quod ut meliiis evolvatur, expli- 
candae sunt et adstruendae singulae assertionis partes. 

Dicitur 1° Requiritur renovatio consenshs utriusque con- 
jugis. Id per se patet, quando impedimentum est utrique 
notum. Sed si uni tantum notum sit, et alteri manifestari 
nequeat, ut plerumque evenit, sine gravibus incommodis, 
quidam docuerunt sufficere ut renovetur consensus ab illo 
qui impedimentum novit. Verum communiter docent auc- 
tores requiri ut renovetur ab utroque. Deducitur 1. expraxi 
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et mente Ecclesiae, quae magnum agnoscit discrimen, quoad 
consensfis renovationem, inter dispensationem simplicem, 
et dispensationem in Radice : porr6 nullum adesset sub illo 
respectu, si simplex dispensatio eximeret a renovando con- 
sensu. 2. Ex ratione. Impedimentum tollit efficaciam con- 
feensds ab ipso principio; ergo remanet inefficax, nisi re- 
novetur, et proinde nullum effectum potest producere, quia 
perseverat eodem modo quo datus est : dispensatio autem 
simplex non sanat vitium quod praecessit, sed partes reddit 
solummodo capaces in posterum. 

Addimus tamen Regulariter, quia si ageretur de impe- 
dimento quod unam tantummodo partem attingeret, eam- 
que solam inhabilem redderet, tunc videretur applicari 
posse quae supra diximus (n« 275) de casu in quo una pars 
fict& consensit; sufficeret renovatio consensUs ex parte in- 
habili : etenim consensus alterius fuit ab initio validus ; 
nunc perseverat ; ergo, accedente consensu illius qui inva- 
lide consenserat, perficietur contractus. Hinc si fidelis duxis- 
set non baptizatam, quas ignorat impedimentum, suffi- 
ceret ut, cessante infidelitate vel obtenti dispensatione, 
fidelis renovaret consensum, quia consensus infidelis fuit 
validus, ciim Ecclesia non potuerit ipsi imprimere inhabi- 
litatem personalem. Quidam id extendunt ad alia impedi- 
menta; sed saltem plerumque utramque partem afficit im- 
pedimentum, ac proinde utraque pars renovare debet. 

Dicitur 2° Certiorati prius de nullitale matrimonii : quia 
theologi communius id requirunt; et merito. Etenim reno- 
vatio consensiis, ut tollatur matrimonii nullitas, procedere 
necessario debet ex intentione efficiendi matrimonium ; ille 
autem qui credit prius matrimonium fuisse validum, non 
vult matrimonium efficere, sed tantum renovat et ratihabet 
prius initum ; quod cum nullum sit, hujusmodi consensu 
convalidari non potest, llludque verum est praesertim, 
quando agitur de conjuge qui praesumitur matrimonium 
dissoluturus, si nulli tatem agnosceret ; tunc censetur di- 
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cere se velle matrimonium, sed quale fuit ab initio, et non 
aliud. 

Docent tamen plures non requiri notitiam explicilam 
nullitatis, sed sufficere ex natura rei consensum isto modo 
datum : Volo [et non tantum vellem) te accipere in conjugem , 
si forte non valeat nostrum matrimonium. In eo enim casu, 
adest cognitio aequivalens : non tantum intendit in matri- 
monio inito perseverare, sed denuo contrahere sub condi- 
tione ; c(im autem conditio existat, vere contrahit : unde 
consensus non datur ex errore. * 

Dixi Ex natura rei, quia aliquid amplius exigere vide- 
tur S. Pceuitentiaria, quae apponit semper in suis rescriptis 
hanc clausulam : alteri parte de militate prioris consensus 
certiorata. Nonnulli, ait Benedictis XIV, Instit. lxxxvii, 
n° 67, solam instructionem, non verd conditionem, illis 
S. Poenitentiariae verbis contineri censuerunt; quae proinde 
praetermitti possit, quando gravia inde timentur incom- 
moda. Ipse tamen judicat, n u 68, « haud probari posse il- 
» lorum opinionem; nam certissimum est inter jurisperi- 
» los qubd Vera conditio ex ablativo absoluto consequitur ; 
» quA de re prajtermitti nullo modo potest, licet gravissima 
» incommoda interponantur, i» Deinde ostendit eam inniti 
juri communi, et consentaneam esse magis probabili auc- 
torum opinioni. Unde intelligitur in praxi obsequendum 
esse huic mandato S. Pcenitentiariaj. 

Hinc varios modos excogitarunt auctores ad obtinendam 
renovationem consensus a parte impedimenti inscii, qui 
apud ipsos videri possunt (P. M. n° 1411). Unum tantum 
indicabimus, quia caeteri clausulae memoralaj non satisfa- 
ciunt, ut ostendit Benedictus XIV, ibid. n° 75 et seq. Is 
est ut pars impedimenti conscia dicat alteri : Non rite con- 
sensi matrimonio; unde ex consilio confessarii oportet ut 
renovemus consensum. Sic conjux ignarus impedimenti ma- 
trimonium irritum cognoscit, neque ullum mendacium 
admiscetur, quia certum est non rite traditum fuisse con- 
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sensum : hinc unanimes theologi hunc modum caeleris an- 
teponunt. Verum satis intelligitur, non rard multa inde 
sequi posse incommoda : tum quia altera pars facilfc sus- 
picabitur aliquid amplius adesse, tum quia forsan matri- 
monium dissolvere attentabit. Aliquando forsan, rebus 
omnibus diligenter examinatis, nova aliqua ratio invenie- • 
tur, qui ignaro conjugi irritum matrimonium declaretur, 
nec tamen pateat crimen quod impedimentum induxit, et 
nulla prorsiis incommoda consequantur : sed aliquando 
etiam vix aliud supererit medium, ad redintegrandum roa- 
rimonium, ac dispensatio in Radice , de qua mox dicemus. 

280. ASSERT. 2. — Non est nec esse At consensus renovetur 
coram parocho et testibus, nisi vel omissa fuerit primd vice 
heee formali tas , vel impedimentum sit publicum. 

Prob. et explicatur. 1° Si omissa fuerit formalitas prae- 
scripta a concilio Tridentino, facile intelligitur ex dictis 
huic satisfaciendum esse. 2° Pariter si impedimentum sit 
publicum, idem agendum est ac si nunquam celebratum 
fuisset matrimonium coram Ecclesia, quia alioquin non 
constaret Ecclesiae de validitate matrimonii ; sicque novum 
impunfe iniri posset. Ita admittunt omnes, et exigunt Bre- 
via Datariae. 3° Demum si impedimentum sit occultum, licet 
quidam existiment nihilominus contrahendum esse denuo 
coram parocho et testibus, illud non esse necessarium |do- 
cet Benedictus XIV, Instit. lxxxvii, ii°62, et supponit jam 
f nullam superesse debere difficultatem. 4. Ex auctoritate. 

Ita statuit S. Pcenitentiaria ex auctoritate S. Pii V; ita 
S. Congregatio Concilii ; ita demum varia Romae tribunalia, 
quae aliter aliquandiu judicare visa fuerant. Haec omnia re- 
fert Benedictus XIV, ibid. 2. Ex ratione. Lex concilii Tri- 
dentini non respicit casum de quo nunc agimus, Etenim 
danda non est illi legi extensio, quae esset inufilis, imd et 
noxia; atqui esset inutilis : satis enim constat Ecclesiae de 
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matrimonio, et obtentus fuit finis Concilii ; si vellent sic 
nupti novum matrimonium inire, ab eo cohiberentur, quia 
non possent ostendere prioris nullitatem : esset noxia, quia 
daret locum variis scandalis, partes exponeret diffamationi 
et multis saepfe incommodis. Ergo lex Concilii dicenda est 
vel non attingerejpraesentem casum, vel jam fuisse impleta. 

281. Sed quaeri potest an saltem necessarium non sit reci- 
pere denuo benedictionem nuptialem, ne sponsi careant 
gratiA sacramentali ? 

1° In opinione quae tenet contrahentes esse ministros, 
dicendum est ea sufficere ad conficiendum sacramentum, 
quae sufficiunt ad convalidandum contractum, quia unum 
sequitur naturam alterius. 2° In opinione quae tenet sacer- 
dotem esse ministrum, necessaria erit benedictio eo mo- 
mento quo redintegratur matrimonium, ut ei sacramenti 
ratio asseratur • nisi quis malit dicere sacramentum rema- 
nere in suspenso, quemadmodum admittunt multi, ubi 
agitur de matrimonio inito sub conditione de futuro contin- 
genti ; quo posito, dicendum foret sacerdotem evehere ad 
dignitatem sacramenti contractum Bive praesentem, sive 
futurum, quemadmodum confessarius evehit ad dignitatem 
partis integrantis sacramenti Poenitentiae satisfactiones pos- 
tea a pcenitente peragendas. 

Sed quidquid sit de quaestione speculativa, putamus in 
praxi non adesse rationem sufficientem obligandi in omni- 
nus casibus ad denuo contrahendum coram parocho : hu- 
jusmodi enim obligationem non imponit Ecclesia, sive qu6d 
existimet contrahentes esse ministros, sive qu6d judicet 
fieri sacramentum modo mox exposito, sive demum qudd 
permittat incurrere periculum sacramenti non recipiendi 
propter incommoda quae ex diversa agendi ratione seque- 
rentur; quemadmodum id permittit in ea sententia ubi agi- 
tur de matrimoniis mixtis vel de matrimoniis validd initis 
absque benedictione sacerdotali. Attamen si nullum adsit 
incommodum, opportunum videretur hortari conjuges ad 
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recipiendam benedictionem, cui semper gratias annexas 
esse constat. Ita pluries monet Collet, aitque hanc servare 
praxim eos qui missionibus per pagos et villas incumbunt. 

282. II US Modus : Cum dispensatione in Radice. Ut ille 
modus plenfe exponatur, plura sunt expendenda. 

I. Quid sit dispensatio in Radice? 

Dispensatio in Radice, qualem in praesenti spectamus, 
ea est per quam matrimonium ex irrito fit validum absque 
renovatione consensds. Ut autem innotescat quomodo id 
fleri possit, et quaenam sit proinde talis dispensationis na- 
tura, duplici modo concipi potest consensum reddi ineffi- 
cacem ad producendum suum effectum, seu vinculum ma- 
trimoniale : 1° ita ut penitus et in perpetuum vis illius 
destruatur ; 2° ita ut cohibeatur tantum ad tempus et donec 
Ecclesiae placuerit. Impedimenta primi generis vocari pos- 
sent resolutoria, seu absoluta; posterioris ver6, suspensi va 
seu conditionata. In impedimentis resolutoriis non daretur 
locus, ut patet, nisi dispensationi simplici : suspensiva au- 
tem admittere possunt aeque et dispensationem simplicem 
quae priorem consensum invalidum relinquat novumque 
exigat, et dispensationem in Radice quae permittat ut prior 
consensus vim suam exerat. Intelligitur ergo quomodo, 
posita istit dispensatione, matrimonium fiat ex irrito vali- 
dum absque renovatione consensds. 

Dixi Qualem in praesenti spectamus, quia si velimus dispensatione® 
in Radice sub omnibus respectibus investigare, intimamque ejus uatu- 
ram adtequate perscrutari, alia proferenda erit definitio. Sic definiri 
poterit : Legis ecclesiastica: quae impedimentum induxit abrogatio in casu 
particulari, conjuncta cum irritatione omnium effectuum etiam ante ex 
lege secutorum. Ita iisdem fere verbis Benedictus XIV, Queest. 527 ; 
qute alibi magis evolvens ait eam dispensationem effectum suum pro- 
ducere, « Non sane agendo ut matrimonium nulliter contractum uon 
» ita contractum fuerit, sed effectus illos de medio tollendo qui, ob 
» hujusmodi matrimonii nullitatem, ante indultam dispensationem, ac 
* etiam in ipso contrahendi matrimonii actu, producti fuerunt. » Ea- 
dem occurrit notio in Instruet, card. Capaaba. Differt ergo dispensatio 
simplex a dispensatione in Radice, in eo quod prior effectum non habet 
nisi a tempore quo datur, ex nunc, inquiunt canonistas ; posterior vero 
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effectum producit a tempore iaiti matrimonii, ex tunc : unde prior non 
tollit effectus ante dispensationem secutos; posterior autem res in eodem 
statu reponit ac si impedimentum nunquam exstitisset. Porro tres dis- 
tingui possunt effectus legis matrimonium irritantis : vi illius, consensus 
mutuus fuit invalidus : ex illa invaliditate orta est nullitas matrimonii, 
et ex illa nullilate secuta est iilegitimitas (iliorum. Cum ergo dispensatio 
in Radice effectus illos tollat, li<cc tria operabitur : 1° sanabit vitium 
constnsds; 2° validitatem matrimonio conferet; 3° filiis legitimitatem 
tribuet. Aliquando unus tantum ex illis effectibus intenditur, quia c«- 
teri non sunt necessarii. Ilinc hujusmodi dispensatio aliquando concedi 
potest etiam altero conjugum mortuo; vel superstitibus duobus, liefet 
ambo consensum renovare parati sint; ut nempe provideatur sorti lilio- 
rum. Hinc pariter dari potest dispensatio in Radice quee non eximat a 
renovando consensu; quia, etiam posita illa renovatione, non ideo 
inutilis erit talis dispensatio, et naturam suam servabit, si matrimonium 
validum efficiatur, non vi novi illius consensffs, sed per convalidationem 
prioris, non ex nunc, sed ex tunc. Attamen hodie in Gallia, cum dis- 
pensatio in Radice non legilimet filios in ordine civili, et legitimatio in 
ordine ecclesiastico aliti viti obtineri possit, ad illam dispensationem 
non recurritur, nisi quando obtiueri nequit sine incommodis gravibus 
renovatio consensus; ideoque sub eo tantum respectu eam investigare 
in pricsenti interest. 

283. II. An Ecclesia possit concedere dispensationes in 
Radice? 

Assert. — Potest Ecclesia, vel S. Pontifex, ex urgenti 
et gravissima causa concedere dispensationes in Radice 
quoad impedimenta juris duntaxat ecclesiastici . 

Prob. 1° ex praxi SS. Pontificum , quae a pluribus sae- 
culis est omnino certa et constans. Inter SS. Pontifices qui 
dispensationes concesserunt ut matrimonium ex irrito fieret 
validum sine renovatione consensds, citari possunt Cle- 
mens IX, Clemens XI, Clemens XII, Benedictus XIV, Cle- 
mens XIII, Pius VI, Pius VII (P. M. n° 1432.) 

2° Ex auctoritate theologorum et canonistarum. Quam- 
vis pauci agant de iis dispensationibus sub eo praecisi res- 
pectu sub quo eas hic consideramus, earum tamen possibi- 
litatem supponunt : docent S. Pontificem posse legis effec- 
tus abrogare, non solum in futurum, sed quoad praeteritum; 
posse res in eodem statu reponere, ac si nullum adfuisset 
matrimonii impedimentum ; docent praesertim eum posse 
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Alios legitimare eo modo ut legitimatio vim habeat, non 
solhm quoad effectus spirituales, sed etiam indirecti quoad 
effectus civiles, quia res ad eumdem statum reducuntur ac 
si semper validum fuisset matrimonium (P. M. n° 1426) : 
porrd haec omnia supponunt dari posse dispensationem 
qualem exposuimus, prout advertunt quidam ex ipsis ; cum 
sublatis omnibus legis effectibus naturaliter sequatur ma- 
trimonii validitas. Unde Benedictus XIV non solum asserit, 
Qucest. 527, nefas esse dubitare de hac potestate S. Pontifi- 
cis, sed ait, Qucest. 174, ita docere communiter canonistas, 
quibus adjungit theologos. 

3° Ex ratione. Facite concipitur Ecclesiam dispensare 
posse in Radice , si impedimenta juris ecclesiastici suspen- 
dant tantum consensils efficientiam ; tunc enim matrimo- 
nium fit validum virtute prioris consensus, qui, remoto 
obice, vel sanato vitio quod ejus efficaciam cohibebat, jam 
effectum suum producit; porrd talia sunt reipsa impedi- 
menta ecclesiastica. Ille modus est 1. in se possibilis; nul- 
lam involvit repugnantiam ; nec certe major requiritur po- 
testas ad suspendendam, quam ad prorsus tollendam con- 
sensus efficaciam ; 2. melius congruit sapienti® legislatoris; 
finem suum pariter consequitur, cum contrahentes sint ex 
parte sua aeque inhabiles ad matrimonium ; aliunde tamen 
praecavet gravissima incommoda quae non rar6 sequerentur 
ex necessaria consensils renovatione : 3. congruit praxi Ec- 
clesia; de facto enim concedit dispensationes in Radice, 
nec tamen intendit supplere consensum : unde ex facto ad 
jus concludere possumus. 

Dixi 1° Ecclesia vel S. Pontifex, quia ad episcopum non 
pertinet talem dispensationem concedere. Ita asserit Bene- 
dictus XIV, Constit. Etsi matrimonialis, et supponunt 
communiter auctores. Et reverA hujusmodi dispensatio ma- 
jorem auctoritatem requirit, quam dispensationes ordina»- 
riae, cum includat abrogationem tegis ecclesiasticae, non so- 
lum in futurum, sed etiam quoad praeteritum : aliunde 
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episcopis quoad hujusmodi dispensationes nulla suffraga- 
tur consuetudo; nec praesumi potest Ecclesiae aut S. Pon- 
ticis consensus. 

Dixi 2° Ex urgenti et gravissima causa : haec aut similia 
verba semper adhibet Benedictis XIV, quando loquitur 
generatim de iis dispensationibus; et quando ad eas spec- 
tat quatenus eximunt a renovatione consensus, asserit ad 
tempus usque quo scribebat non fuisse concessas hujus- 
modi dispensationes, nisi quando irrita matrimonia con- 
fecta fuerant a magna hominum multitudine, non autem a 
peculiari homine. Postea nonnunquam concessae fuerunt 
privatis quando una pars ignara nullitatis prudenter mo- 
neri nequit, vel non potest adduci ad renovandum rite con- 
sensum. 

Hinc invalida esset dispensatio in Radice , quam ex in- 
duito concaderet episcopus in casu quo adduci possent 
sponsi ad renovandum consensum; quia tunc sufficit dis- 
pensatio simplex ad scopum attingendum. Unde card. Ca- 
prara monet ut non deveniatur ad dispensationem in Ra- 
dice , nisi quando obtineri nullatenus potest renovatio 
consensds. 

Dixi 3° Quoad impedimenta juris duntaxat ecclesiastici : 
etenim non datur locus dispensationi in Radice , quando 
agitur de impedimento juris naturalis aut divini ; sic ma- 
trimonium illius qui duxit secundam uxorem, vivente 
priori, non potest convalidari per dispensationem in Radice, 
etiam post prioris mortem, ut pluries observat Benedic- 
tds XIV, speciatim de Synod. 1. xm, c. xxi, n° 7. Et revera, 
ut valeret talis dispensatio, auferendi essent quoad praeteri- 
tum effectus ligaminis; quod cum excedat auctoritatem 
Ecclesiae, consensus remanet radicaliter nullus, quia, 
etiam postquam desiit impedimentum , subsistunt illius 
effectus. 

284. III. Quibusnam sub conditionibus possint et soleant 
concedi dispensationes in Radice ? 
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Duae conditiones praecipua assignari possunt. 

Prima conditio est, ut prior consensus verus fuerit et serid 
datus : alioquin non adesset radix matrimonii, ut loquitur 
Benedictus XIV. Et illud est quod intenduntidem Pontifex et 
card. CAprara, quando exigunt ut conjunctio extrinsecam 
speciem habuerit justi matrimonii, nec fuerit manifeste 
fornicaria. 

Hinc si matrimonium initum fuerit cum impedimento 
dirimenti cognito, vel fuerit mere civile, quamvis sit coram 
Deo verus concubinatus, poterit tamen convalidari per dis- 
pensationem in Radice , quotiescumque sic nupti vere ma- 
trimonium contrahere voluerunt, quia talis matrimonii 
nullitatem non cognoscebant, aut de ea non cogitabant : 
quod aliquando evenire potest, quia non desunt qui vim et 
effectum impedimenti dirimentis, et etiam clandestinitatis 
omnino perspecta non habent. 

Secunda conditio est, ut constet utriusque conjugis con- 
sensum perseverare : si vel ab uno revocatus fuisset, locus 
non foret dispensationi. Ita communiter auctores recen- 
tiores. Quidam tamen hanc conditionem non absolute 
necessariam es3e contendunt, quia, juxta eos, conjuges 
dederunt consensum suum ut irrevocabilem, ideoque talis 
censeri debet ex eorum parte. Quidquid sit, haec nobis in 
Ordine ad praxim, statuenda esse videntur. 1 ° Si rescriptum 
exigat ut constet dd perseverantia consensiis et media prae- 
scribat quibus id constare possit, haec profecto adhibenda 
erunt. 2 ° Si rescriptum nihil peculiariter praescribat, agen- 
dum erit juxta circumstantias : unde, si ut ordinarie evenit, 
obtenta fuerit dispensatio propter incommoda ex manifes- 
tatione nullitatis et renovatione consensus orituri, exigen- 
dus non erit actus expressus conjugum quo constet eos in 
consensu perseverare : alioquin reducerentur incommoda de 
quibus vitandis agitur : satis ergo erit ut confessario con- 
stet, quantum patientur rerum adjuncta, revocatum non 
fuisse consensum. Caillaud, n' s 144 et 145 . 
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285. IV, Quid praestandum sit, quando obtenta fuit dis- 
pensatio in Radice? 

1° Non requiritur renovatio consensOs, saltem utriusque 
conjugis. Intelligitur ex dictis circa scopum qui apud nos 
hodie intenditur, quando recurritur ad dispensationem in 
Radice. Unde si rescriptum dispensationis praescriberet hanc 
renovationem, profecto facienda esset : sed tunc non foret 
dispensatio qualis nunc apud nos sumitur. 

2° A fortiori non requiritur ut servetur formalitas con* 
cilii Tridentini. 

3° Sic procedi potest, quando una pars est rite disposita 
et altera vel ignorat nullitatem et moneri nequit, vel non 
vult consentire renovationi. Sacerdos ad hoc delegatus, in 
'tribunali vel extra, hanc pronuntiat formulam : Ego po- 
testate apostolica mihi specialiter expresse demandatd ma- 
trimonium a te N... cum N... in consensu adhuc permanente 
nulliter contractum, in Radice ejus sano et consolido, pro- 
lemque susceptam et suscipiendam legitimam declaro, in 
nomine Patris t, et Filii +, et Spiritus + sancti. Arnen. 
Deinde instrumentum redigit, in quo refert quae a se per- 
acta sunt in vim delegationis ipsi commissae, et indicat 
media quae adhibuit ut constaret de permanente alterius 
partis consensu. 

4° Curandum est, pro temporis opportunitate, tum ut 
constet de revalidatione matrimonii, tum ut reparetur scan- 
dalum, si adfuerit. Scilicet si nullitas sit publica, vel sa- 
natio matrimonii notorife perficienda est; vel, si secretd ad 
vitandam aliquam perturbationem fiat, evulgandum postea 
quod factum est; vel demum, si etiam hujusmodi evulga- 
tioni locus non sit ob imminens aliquod periculum, exqui- 
ratur modus quo publicum scandalum removeatur, et in- 
terim magnA circumspectione opus erit in admittendis 
conjugibus ad sacramenta, ne ulla scandali praebeatur oc- 
casio. Ita card. CAPRAtiA, n is 15 et 16. Si ver6 nullitas sit 
exteris ignota, licet utrique vel saltem uni conjugi nota. 
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sanatio occultfe fieri posset. Si demum nullitas ipsis conju- 
gibus esset ignota, nihil praestandum superesset, nisi ut 
media quaedam adhiberentur quibus constaret de revalida- 
4ione matrimonii, ne posset postea dissolvi, si forte dete- 
geretur impedimentum : aliquando , peracti re, moneri 
possent conjuges ; sed illud non videtur necessarium, et 
quandoque variis daret locum incommodis. 

5° Observat D. Bocvier eum qui facultatem dispensandi 
in Radice obtinuit, satagere debere ut sponsi in statu gra- 
tiae constituantur, eo tempore quo ipsis dispensationem 
applicabit j forsitan enim tunc recipient sacramentum. 
Caillaud, no 149. 

§ 4 . Quid agere debeant confessorius aut parochus quando 
inter nupturos vel jam nuptos detegunt aliquod impedimen- 
tum. 

286. Officium confessarii et parochi est invigilare ut 
nupturi vel nupti satisfaciant obligationibus quae ipsis in- 
cumbunt pro variis in quibus versantur circumstantiis, 
secundum ea quae in toto praesenti articulo diximus. Ut au- 
tem intelligatur quousque extendenda sit haec eorum obli- 
gatio, de utroque sigillatim dicemus. 

I. De officio eonfessarii. Si impedimentum sit poenitenti 
notum, satis per 6e patet teneri confessarium eum avertere 
a matrimonio ineundo, et si jam initum sit, ab illius usu 
donec revalidatum fuerit : sed ejus potestas non praetergre- 
ditur limites fori interni. 

Tota difficultas est, an, si poenitens impedimentum igno- 
ret, confessarius possit et debeat eum monere : posito au- 
tem qudd eum non moneat, quia non sperat profuturam 
esse monitionem, an possit nihilominus eum absolvere? 
Porrd illud pertinet ad quaestionem generalem : An monere 
debeat poenitentem qui versatur in ignorantia? De ea agi- 
tur in Tr. de Poenitenda, Hic sufficiat observare confessa- 
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rium, qui nullum ex monitione fructum sperat, posse ex 
satis communi sententia pceDitentem in bona fide relin- 
quere, quando agitur de matrimonio jam inito ; non ita 
verd concordare auctores, quando agitur de matrimonio 
ineundo, et saltem certum esse tunc eamdem decisionem, 
si admittatur, non nisi rarissime applicandam esse, et 
quando ex monitione graviora timerentur incommoda. 

287. II. De officio parochi. Si impedimentum sit publi- 
cum, dubium non est quin teneatur matrimonio obsistere. 
Sed si sit occultum, videndum an sit tamen partibus no- 
tum, an ignotum. 

s 1° Si impedimentum sit partibus notum , quaestio est an 
parochus, qui illud solus novit aliA qukm confessionis vi 4, 
nec potest illud probare, possit et teneatur matrimonio 
obsistere ? — Negant quidam theologi, quia sacramenta 
non sunt deneganda peccatori occulto publici petenti. Ve- 
rum aliter sentiunt multi, aitque Benedictus XIV, de Sy- 
nod. 1. vi, c. vn, no 7, hanc sententiam esse non soliim 
tutiorem, sed communiorem. Etenim, ut ratiocinatur De 
Lugo, quem e4 de re consuli vult idem Benedictus XIV, 
quamvis non possit parochus denegare assistentiam matri- 
monio praecise quia cognoscit sponsos esse in statu peccati, 
si peccatum sit occultum, aliud tamen dicendum, quando 
adest aliquod impedimentum canonicum. Etenim in matri- 
monio parochus non est tantum minister sacramenti aut 
benedictionis, sed est testis et judex contractds : porrd ju- 
dex auctoritatem habet examinandi et inquirendi an con- 
tractus legitime fiat; sic notarius nondebet conficere instru- 
mentum contractiis in quo non servantur leges. Ergo, etc. Et 
verd si impedimentum probare posset, ex omnium confesso 
tolleretur difficultas : atqui illud locum non haberet in aliis 
sacramentis; ergo adest discrimen inter matrimonium et 
alia sacramenta. Tandem per parochi resistentiam, saltem 
differetur peccatum ; im6 saepe impedietur; vel quia paries 
desistent, vel quia episcopus, ex parochi testimonio, aut 
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matrimonium prohibebit, aut dispensationem concedet, si 
locus sit. 

288. 2" Si impedimentum sit partibus ignotum , quaeritur 
an parochus debeat iis notum facere ? — 1.5? matrimonium 
nondum sil initum, non eadem prorsus est illius conditio 
ac confessarii, ut intelligitur ex mod6 dictis : potest enim 
et debet matrimonio obsistere. Observandum tamen ea quae 
olim statuebant auctores non eodem modo verificari hodie : 
si enim impedimentum tale sit quod non agnoscatur a lege 
civili, timendum est saepe ne sponsi quos matrimonio jun- 
gere recusabit parochus, civiliter nihilominus nubant, et 
non amplius curent de matrimonio coram Ecclesia ineun- 
do, sicque per monitionem in statu peccati formalis consti- 
tuantur. 

2. Si agatur de matrimonio jam inito, et locus sit spe- 
randi monitionem esse profuturam, et remedium adhiberi 
posse absque ullo graviori incommodo, nullum dubium est 
quin moneri debeant conjuges de invaliditate matrimonii : 
fornicatio enim, etiam mere materialis, vitanda est, quando 
id fieri potest. Si ver6 ex monitione scu impedimenti re- 
velatione non speretur fructus, et contra gravia timeantur 
incommoda, prout non rar6 evenit, tunc partes relinqui 
debere in bona fide admittunt communiter auctores, et pro- 
bant ex decisione Irnocentii III, cap. Quia circa, vi, de 
Consanguinitate : ibi 8. Pontifex, loquens de sponsis qui 
contraxerant post dispensationem subreptitie obtentam, ait 
episcopo : Dissimulare poteris ut remaneant in copula sic 
contracta, cum ex separatione grave videas scandalum immi- 
nere. Quamvis non concordent omnes circa sensum Pontifi- 
cis decisionis, uM plures vident dispensationem a S. Pon- 
tifice concessam, stat communis auctorum sententia, quai 
expressi traditur in Instructione card. Caprara. Et ratio 
est, qu6d ponendus non sit actus inutilis et nocivus, qualis 
esset monitio in facta hypothesi; cum enim contrahentes 
non supponantur huic obtemperaturi, id unum obtinebi- 


-J5, 


Digitized by Google 


CAP. V. DE POTEST. PRINCIPUM CIRCA IMPEDIM. 28? 

tur, ut eorum peccatum e materiali formale evadat, et alia 
gravia mala inducantur. 

Caeteriim quoad hanc monitionem faciendam aut non fa- 
ciendam a confessario vel parocho, duo sunt adhuc adver- 
tenda. 1. Quando admittitur omitti posse hanc monitio- 
nem, juxta decisionem mox allatam, supponitur, ut patet, 
contrahentes versari in ignorantia invincibili ; si enim esset 
vincibilis, jam non adesset eadem ratio. 2. Etiam quando 
parochus aut confessarius judicat monendos esse conjuges 
de impedimento, fieri potest ut nonnunquam expediat dif- 
ferre monitionem , donec obtenta fuerit dispensatio , si 
nempe alioquin nimio periculo exponendi forent. Et sane 
plerumque facilius monitioni obsequentur, quando cognos- 
cent statim malo remedium afferri posse; unde concipitur 
satis gravia esse posse incommoda ut impellant ad diffe- 
rendam monitionem, quamvis non sufficiant ad eam pror- 
sus omittendam. 


CAPUT V. 

DE IMPEDIMENTIS MATRIMONII CIVILIBUS. 

289. Eumdem compendiosi ordinem sequemur ac ubi 
de impedimentis canonicis : unde expendemus, 1 ° an prin- 
ceps possit statuere impedimenta dirimentia; 2° an prin- 
ceps voluerit in Galliis impedimenta hujusmodi statuere; 
3° quaenam sint impedimenta civilia apud nos admissa; 
4° quid in praxi agendum quoad illa impedimenta. 

ART. 1. -dn possit princeps saccularis statuere impedimenta 
matrimonium dirimentia. 

290. Quaestio hic non movetur de impedimentis quae ir- 
ritent contractum in foro externo civili, et conjuges privent 
effectibus civilibus; nemo enim potestatem ea statuendi 
denegare potest principi. 

Agitur ergo de impedimentis quae irritent ipsum con- 


Digitized by Google 



288 PARS III. t)E CONDITIONIBUS MATRIMONII, 
tractum matrimonii naturalem, sensu quo in praecedenti 
capite (n° 129) exposuimus; et quaeritur utrum possint 
principes ea jure proprio et suae auctoritati innato statuere. 

Porrd quatuor proferuntur opiniones. 1° Alii contendunt 
principes ex ipsa rei natura nec posse, nec unquam po- 
tuisse irritare matrimonium. 2° Alii concedunt principes 
id posse ex natura rei, sed propugnant eos excidisse ab hac 
potestate quoad subditos Christianos, ex quo Christus ma- 
trimonium evexit ad dignitatem sacramenti. 3° Alii admit- 
tentes principem habere hanc potestatem ex natura rei, 
nec eam amisisse propter institutionem sacramenti, dicunt 
fuisse per reservationem Ecclesiae sublatam principibus 
Christianis quoad subditos Christianos. 4° Alii demum exis- 
timant hanc potestatem principibus competere ex natura 
rei, nec fuisse iis ablatam sive per institutionem'sacramenti, 
sive per reservationem Ecclesiae, proindeque ei semper ip- 
sos gaudere. 

Ex hac brevi enuntiatione intelligitur quatuor opiniones 
fundamentis omnino diversis inniti, et tres priores in eo 
solvim convenire quod quartam impugnent. Singularum 
momenta exponemus : quod ut accurate praestetur, earum 
argumenta ita proponemus, ut simul non omittamus indi- 
care quid afferri soleat ad eorum vim elidendam. 

291. Expenditur 1« opinio, quee scilicet auctoritatem 
principibus dege/iat, attenta sola matrimonii natura. 

Hanc tenent quidam auctores, sat numero pauci, qui 
contendunt matrimonium, etiam infidelium, seu in sua 
tantum natura spectatum (scilicet attenti soli institutione 
primaevi) non subjacere auctoritati principum. 1. Quiane- 
cesse foret principem attingere ipsasmet contrahentium vo- 
luntates, et de eorum personis disponere : atqui talem po- 
testatem non habet ; auctoritas enim illius versatur quidem 
circa bona civium, sed non circa eorum voluntates. 2. Nil 
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aliud potest princeps quam quod exigitbonum publicum :at- 
qui bonum publicum non expostulat ut leges illius attingant 
vinculum matrimonii, sufficit ut attingant forum externum 
et effectus civiles. Ita Rarruel et quidam alii. 3. Matrimo- 
nium dicendum est contractus divinus et sacer, ciim habeat 
Deum institutorem (suprk, n° 25), referatur primario ad 
finem supernaturalem, nempe ad significandam unionem 
Christi cum Ecclesia, et non nisi mediatfe et consequenter 
influat in bonum societatis civilis, nempe per bonum spiri- 
tuale ad quod solum ex essentiali sua constitutione refertur : 
porr6 principes nihil possunt in ea quae sunt juris divini, 
aut sacra et supematuralia. ltaMuzzAHELLi,LAMENNAis, etc. 

Huic primae opinioni adversantur trium aliarum opinio- 
num patroni, id est, non solvim theologi Galli, sed etiam 
plerique ex extraneis, his momentis innixi. 1 . Ut adstruatur 
principum auctoritas, sufficit ostendere matrimonium, non 
solum quoad effectus civiles, sed in se spectatum, princi- 
pum auctoritati subjici ; siquidem , ut jam dictum est 
(n° 132), potestas suprema et independens, quaradiu versa- 
tur in suo foro, non alios agnoscit limites nisi justitiae et 
aequitatis ; et nedum obstet justitia, contrA non rard postu- 
lat ut matrimonium irritetur, prout jam pariter exposui- 
mus : atqui revera, etc. Principi enim subjiciuntur quae- 
cumque per se et ex natura sua directe tendunt ad bonum 
temporale societatis et civium, ut omnes debent agnoscere : 
atqui tale esse matrimonium per se videtur evidens; est 
enim basis et fundamentum totius societatis ; ex eo bene 
vel male instituto praecipue pendet totius societatis status, 
ut agnoverunt semper legislatores et quicumque de bono 
societatis scripserunt. 2. Communiter admissum videtur 
principem posse irritare alios contractus, v. g, donationis, 
venditionis, etc., non solum quoad vinculum legale seu ex- 
ternum, sed etiam quoad vim naturalem et in foro con- 
scientiae : porrd, nedum Excipi debeat matrimonium eo 
qu6d sit contractus longe excellentior, contra huic a fortiori 
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applicandum est idem principium, siquidem ex una parte 
mult6 magis influit in bonum societatis; ex altera verd, 
cum id speciale habeat ille contractus, ut, semel validi 
initus, sit indissolubilis, minus efficaciter scopum suum 
attingeret legislator^ si soli effectus civiles irritarentur, nec 
ipse contractus attingi posset. 3. Nisi admittatur hffic opi- 
nio, dicendum erit matrimonia infidelium, ad quos non 
extenditur jurisdictio Ecclesiae, non aliis impedimentis di- 
rimentibus subjici quam impedimentis juris naturalis et 
divini : atqui illud maximum est incommodum; ubique 
enim et semper agnitum est moraliter necessarium esse, ut 
ipsummet vinculum matrimoniale subjiciatur impedimen- 
tis dirimentibus positivis, quibus nempe juxta varias loco- 
rum et populorum circumstantias ordinetur. 4. Demum 
« huic sententiae adhaeret in praxi S. Sedes, inquit D. Pb- 
» ROCHEAU, Theolog. ad usum mission. Sutckuensis, t. II, 
» p. 346, quae declaravit invalida esse infidelium matri- 
» monia qua; legibus patriae irritantibus adversantur, nisi 
» per consuetudinem abrogatae fuerint illae leges. » — Asse- 
runt tamen auctores recentiores non proferri aliquam au- 
thenticam hujusmodi declarationem, im6 rtec RomaB repe- 
riri potuisse : unde coneludi potest vel eam non exstare, 
ved ad summum esse quoddam responsum datum pro qui- 
busdam peculiaribus circumstantiis, ex quo nulla doctrinalis 
quaestio definiri potest. 

292. Expenditur II* opinio, quce nempe auctoritatem 
principibus denegat ex institutione sacramenti. 

Duplici sensu propugnari potest et reipsa propugnatur 
haec opinio : dici nempe potest subtractionem matrimonii 
ab auctoritate principum vel fuisse consectarium naturale 
ipsius elevationis ad esse sacramentale, vel ortum habuisse 
a speciali voluntate Christi ita statuentis. Sic autem ratio- 
cinantur qui hanc sententiam tenent. Matrimonium, ut pote 
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elevatum ad dignitatem sacramenti, factunt est aliquid sa- 
crum, ac proinde soli potestati spirituali subjectum : con- 
tractus enim, ut pote intrinseci sacramenti ratione condi- 
tioneque penetratus, informatus et auctus, supra conditio- 
nem primitivam elevatus est et in altiore diversoque ordine 
constitutus. Insuper materia sacramenti noit est contractus 
civilis, sed tantum contractus naturalis; ac proinde subsis- 
tere potest sacramentum, licfet princeps irritet contractum 
civilem. Ita Pontids, Galesios, Theolog. Wirceburgensis, 
SCHMALZGRUEBER, MOSER, SARDAGNA, D. BOCVIEli, etc. 

Huic opinioni adversantur auctores tertiae et quartae opi- 
nionis, de quibus mod6 : ideoque iterum nort soltitii theolo- 
gi Galli, sed et plures extranei, Uf Sanchez qui ita absque 
dubio pronuntiat, BecanuS, Latman, SaLMAHTicbnseS , 
Henno, Pirhing, Bkocardo, Selvaggius, et generalim om- 
nes qui adducunt reservationem Ecclesiae ; haec enim inuti- 
lis fuisset, si ex sola sacramenti institutione principes potes- 
tatem stiarrl amisissent. Nituntur autem duplici praesertim 
momento. 1° Ex contractus natura. Licet matHmotiium ad 
dignitatem sacramenti elevatum fuerit, non desiit esse con- 
tractus naturalis et civilis; naturalis quidem, tit patet; civilii,- 
ut pote non minus directe qukm antea influens in bonum 
societatis ; ergo sub hoc repectu semper ordinationi princi- 
pis subjacet. 2° Ex alterius sententiae consectariis. In ea di- 
cendum foret principes, quando fidem amplectuntur aut 
quando religio in eorum regnis propagatur, aliquid amittere 
de sua potestate : porrO hoc dici nequit. Nam, ut Ecclesia 
canit, Non eripit mortalia , qui regna dat coetestia ; et quis 
non videt quantum adversariorum placita odiosam princi- 
pibus reddere possent religionem? Ergo, "fete. 

293. Expenditur III» opinio, quae scilicet auctoritatem 
principibus denegat ex reservatione Ecclesiae. 

Hanc opinionem tenent multi extranei, inter quos San- 
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chez, Ledesma, Valentia, Lessius, Becancs, Salmantickn- 
ses, Layman, Henriquez, Bonacina, Coninck, Holzmann, 
Kugler, Roncaglia, etc., quibus plures alii addi possent, 
et quorum nonnulli asserunt lianc esse communem senten- 
tiam, nonnulli esse communiorem. Qu6d talem reservatio- 
nem facere potuerit Ecclesia, deducunt vel generatim ex 
potestate quam ipsi tribuunt supra res temporales, vel spe- 
ciatim exeo qudd, attenti matrimonii naturi, Ecclesiae sub- 
esse debeat in hac parte ipsa potestas civilis : Christus 
enim conferendo Ecclesiae jus supremum in res sacras, 
quale est matrimonium, saltem inter Christianos, non de- 
buit relinquere principi nisi ad summum potestatem sub- 
ordinatam Ecclesiae quoad exercitium ; alioquin potestas 
ipsa Ecclesiae non esset suprema et independens, et dare- 
tur locus conflictui, cui nullum afferri posset remedium. 
Quod vero reipsa fecerit, deducunt tum ex variis textibus 
juris canonici, in quibus statuitur aut supponitur matrimo- 
nia non esse ordinanda nisi ex legibus Ecclesiae; tum ex 
praxi constanti jam diu recepta, vi cujus cunctae causae ma- 
trimoniales, etiam ipsorum principum, ad forum ecclesias- 
ticum referuntur. 

Huic opinioni refragantur auctores quartae opinionis : 
auctores vero primae et secundae plerumque non expende- 
runt, quia in eorum sententia quaestioni locus non erat. 

Auctores igitur Galli libenter post Petrum Soto .agnos- 
cunt, jam a multis saeculis, principes, pro sua erga Eccle- 
siam pietate, ipsi reliquisse curam causarum matrimonia- 
lium ; sed tamen juxta ipsos, non admittenda est reserva- 
tio, quae nec facta est, nec fieri potuit. 1° Non facta est : 
unde enim factam fuisse concludere liceret ? An ex agendi 
ratione principum? Sed quamvis christiani principes cu- 
ram de connubiis Ecclesiae prorsus reliquerint, non ideo 
jus suum amiserunt : aliud est enim jure suo non uti, 
aliud jus suum amittere, praesertim cum jus fundatur in 
ipsa rerum natura. Numquid ex lege Ecclesiae? Sed nullum 
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affertur decretura per quod reservationem hanc statuerit 
Ecclesia, ut ostendunt plures auctores. Ergo facta non est 
reservatio. 2° Nec fieri potuit; cum enim Ecclesia in tem- 
porale regum potestatem non habeat, jure quod tenent ex 
ipsa rerum natura reges spoliare non potuit : neque ipsi 
principes potuerunt penitus abdicare jus sibi innatum et 
intuitu solius boni publici sibi competens. Ita coram clero 
Gallicano disserebat episcopus Monspessulensis, in causa 
matrimonii Gastonis ducis Aurelianensia, an. 1635. Ita 
fusius auctores recentiores, inter alios Gerbais, Gibert, 
Gohard seu ejus editor, Collat. Andegaventis, qui non 
solum ita statuunt, sed quoad ultimum punctum adversa- 
riorum opinionem tam dure arguunt, ut in eo nequaquam 
iis consentiamus, nec unquam consenserimus, nedum ul- 
terius quam reliqui omnes progressi fuerimus, ut suppo- 
nit P. Peurone, n» 228, nota (a). 

294. Expenditur IV. opinio , quae nempe propugnat 
PRINCIPIBUS ETIAMNUM COMPETERE POTESTATEM Statuendi 
impedimenta dirimentia. 

Ut accurata habeatur hujus opinionis notitia, simulque 
absolvatur totius controversi® expositio, expendenda sunt 
seorsim argumenta quibus propugnatur quarta h®c opi- 
nio, deinde ea quibus impugnatur. 

I. Expenduntur argumenta I V m opinionis. 

jum Argumentum coalescit ex iis qu® jam allata sunt 
adversus priores opiniones : sic proponi potest. Ea potes- 
tas principibus competit, quam habent ex natura rei, nec 
amiserunt per institutionem sacramenti, aut reservationem 
Ecclesi® : atqui talis est potestas statuendi impedimenta 
dirimentia, ut deducitur quoad singulas partes ex iis qu® 
allata sunt exponendo argumenta eorum qui adversantur 
tribus singulis prioribus opinionibus ; ergo, etc. Unde ob- 
servant sibi opus non esse argumenta sua depromere e 
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Protestantibus, Jansenianis, aut aliis hujusmodi scripto- 
ribus, ut pluries innuit P. Perbone, cum heBC ad manum 
habeant apud theologos apprime catholicos qui jam indi- 
cati fuerunt. 

Quid huic argumento reponant priorum opinionum pa- 
troni, facili deduci potest ex dictis. 

" 295. H um Argumentum. Ex praxi privcipvm. Illa potestas 

principibus competit, quam per plura saecula constanter 
exercuerunt, tanquam sibi innatam et propriam, absque 
ulla reclamatione, im6 cum approbatione Ecclesiae : atqui 
talis est potestas de qua agimus. 1. Eam exercuerunt. 
Factum illud fus£ adstruunt Gibert et Gerbais. Et re- 
\l vera percurrenti sive jus Romanum, sive variorum po- 

pulorum leges, multa statim occurrent de matrimonio 
I sancita, in quibus elucet exercitium auctoritatis de qua 

agimus. Nam ibi plura statuuntur impedimenta dirimen- 
tia, ut agnoscit Benedictus XIV, de Synod. 1. ix, c. x et 
xi, qui tamen propugnat ea vim non habuisse nisi ex 
Ecclesiae auctoritate. 2. Eam exercuerunt tanquam sibi in- 
natam et propriam. Nihil enim in eorum legibus occurrit 
) quod innuat ipsos uti potestate aliunde accepti; nuljibi 

’ videtur qu6d eam ab Ecclesia acceperint : sequuntur 

exempla suorum praedecessorum, qui multa de matrimonio 
statuerant, antequam religionem Christianam amplecte- 
rentur; et certe parum ^verisimile est principes pluripm 
populorum qui, licet ad fidem conversi, inter barbaros 
diu nec prorsus immerito computati sunt, ab Ecclesia ac- 
cepisse potestatem ferendi leges quae in eorum codicibus de 
matrimonio leguntur. Ergo dicendum est principes vo- 
luisse uti jure sibi proprio. 3. Eam auctoritatem exercue- 
runt absque reclamatione , im6 cum approbatione Eccle- 
siae. Nullibi videmus qu6d Ecclesia primaevis temporibus 
contra hujusmodi leges reclamaverit vel iis derogaverit, 
jnisi tamen quando aliquo modo juri divino aut naturali 
fepugnabant (prout jus ipsi competere constat in qualibet 



CAP. V. DB POTEST. PRINCIPUM CIRCA IMPED1M. 295 
sententia). Imd legimus SS. Patres, SS. Pontifices et Con- 
cilia leges illas laudasse, earum vim agnovisse, et ad earum 
auctoritatem recurrisse, ut fideles ab illicitis conjugiis aver- 
terent, et majorem vim legibus ecclesiasticis conciliarent. 
Ergo, eto. 

Reponunt alii ex illa praxi adstrui forsan potestatem qua 
ante Christum potiebantur principes, et qui nunc potiun- 
tur erga infideles, vel ad summum quA potiebantur ante- 
quam eis adimeretur per reservationem Ecclesiae; sed 
nihil ampliiis : nam optimi dici potest haec impedimenta 
tunc tantum valere coepisse ad irritandum matrimonium, 
quando accessit Ecclesiae consensus, ut satis patet ex eo 
qu6d Ecclesia has leges correxerit, im6 et abrogaverit, 
prout ipsi opportunum visum est ; et aliunde pro validis 
semper habuerit matrimonia quibus nullum obstabat im- 
pedimentum canonicum : unde aderat reclamatio facti et 
practica; et si quando Ecclesia auctoritate 6uA sanciverit 
aliquod impedimentum a principe constitutum, non ideo 
principis potestatem agnovit. 

^ 296. 11. Expenduntur argumenta contra IV i" opinio- 
nem. 

Cum quarta opinio tria simul adstruenda habeat 
(n°294), dum contrA iis qui eam impugnant satis sit 
unum e tribus adstruere, huc redire possent quae dixi- 
mus expendendo tres priores opiniones : essentque argu- 
menta contra hanc opinionem specialia. Verum ista jam 
satis fuerunt exposita. Addere sufficiat, juxta patronos 
quartae opinionis, difficile esse ut in iis argumentis spe- 
cialibus aliquid occurrat omnino decretorium, cum nul- 
lum sit quod a plurimis graYissimisque theologis non im- 
pugnetur, ut patet ex iis quae attulimus. Expendenda 
nunc eago tantum argumenta tribus prioribus opinionibus 
communia, id est, quae e6 diriguntur ut ostendant potes- 
tatem non competere principibus, ex quacumque causa 
id oriatur. 
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I um Argumentum. Ex auctoritate S. Thomce , Suppi. 
q. lvh, art. ii, ad iv, ubi loqueus de cognatione legali, 
ait : « Dicendum quod prohibitio legis humanae non suf- 
» ficeret ad impedimentum matrimonii, nisi interveniret 
» Ecclesiae auctoritas, quae idem etiam interdicit. » 

Reponunt patroni quartae sententiae S. Doctorem intel- 
ligi posse, attento rerum statu, seu consuetudine qualis 
suo tempore vigebat, vi cujus principes totum matrimonii 
regimen Ecclesiae relinquebant. Et ex sua parte afferunt 
testimonium aliud S. Thomae, quod ipsis videtur satis 
apertum, in quo varios matrimonii respectus exponens, 
ait: « In quantum ordinatur ad bonum politicum (seu, 
» ut antea exposuit, ad perpetuitatem alicujus boni poli- 
» tici, puta populi in aliqua civitate), subjacet ordinationi 
» civilis legis. In quantum autem ordinatur ad bonum 
» Ecclesiae, oportet qu6d subjaceat regimini ecclesiastico. » 
Summ. contra Gentil. 1. iv, c. lxxviii et Supplem. q. l, 
art. unie, ad iv. 

297. U um Argumentum. Ex concilio Tridentino, quod non 
solum definit can. xii, causas matrimoniales spectare ad 
judices ecclesiasticos; quae verba, ut pote omnino gene- 
ralia et absoluta, respiciunt omnes causas matrimoniales, 
et eas adseribunt solis judicibus ecclesiasticis, prout expli- 
cat Pius VI in Brevi ad episcopum Motulensem, de quo 
infra: sed insuper cap. i de Ref. matrim. declarat, et 
quidem sub poena anathematis, matrimonia clandestina 
rata et vera esse matrimonia, quamdiu Ecclesia ea irrita non 
fecit ; atqui illud declarare non potuisset, si alia existeret 
potestas quae posset pariter ea irrita efficere. Etenim illa 
declaratio non respicit tantum tempus quod praecessit 
Concilium, siquidem non dicit fuisse, sed esse ; igitur in 
locis in quibus, ob defectum promulgationis, non viget 
decretum Concilii contra hujusmodi matrimonia, si prin- 
ceps ea irrita decerneret, falsa foret haec Concilii decla- 
ratio, quod admitti nequit. Simile argumentum educi pa- 
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test ex conciliis Ludgunensi II et Florentino, in quibus 
definitur secundas et ulteriores nuptias licite contrahi pos- 
se, si aliquod canonicum impedimentum non obstat. 

Respondent alii : 1« Canonem xh non e6se necessari6 
exclusivum, et insuper in sua etiam sententia verifieari, 
cixm omnes causae matrimoniales pertineant ad solam Ec- 
clesiam, saltem sub respectu sacramenti et obligationum 
conscientiae. Hinc agnoscit P. Perrone, n° 253, cum quaes- 
tione de impedimentis permisceri non debere quaestionem 
de judicio causarum matrimonialium ; quamvis enim 
maximam hae inter se habeant affinitatem, altera tamen ab 
altera sejungi debet. 2° In decreto de matrimoniis clan- 
destinis abstrahi a praesenti controversia : scilicet diu dis- 
putatum est in Concilio an aliquando ea irrita fuissent; de 
sola Ecclesia movebatur quaestio, quia nemo tunc existi- 
mabat legem civilem ea aliquando irrit&sse, et quia jam a 
longo tempore sola Ecclesia de facto decernebat de matri- 
moniis; ideo Concilium, controversiam circa factum histo- 
ricum nolens dirimere, sed declarare tantum ea matrimonia 
non esse ex natura sua irrita, nisi lege positivi irritentur, 
de sola Ecclesia locutum est. 

298. lll um Argumentum. Ex auctoritate SS. Pontificum : 
nempe praesertim 1» Benedicti XIV, qui denegat hanc po- 
testatem principibus, non solum in opere de Synod. dioeces. 
1. viii, c. xh, n° 6, etl. ix, c. ix, n° 3, sed etiam in Instruc- 
tione pro Cophtis, 4 maii 1745, Bullar. t. i, Const. cxxix, 
§39, et in Decretali, ut eam vocant, directi ad cardin. Ebora- 
censem (d’York), 9 februar. 1749, Bullar. t. iii, Const. u, 

§ 7 ; 2° Pii VI, qui in Brevi ad episcopum Motulensem diei 
16 septembris 1788, tam aperte loquitur, ut nihil magis 
expressum desiderari queat : non solum enim asserit hanc 
potestatem soli Ecclesiae competere, sed illud adstruit ex 
concilio Tridentino, et varias adversariorum interpretatio- 
nes aut allegationes refellit; 3° Pii VIII et Gregorii XVI, 
in suis litteris Encyclicis, quorum prior ait matrimonium 

13. 
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Non humana tanthm ex lege, sed ex divina regi debere, ac 
non terrenis sed sacris rebus ipsum accensendum esse , ideo- 
Que Ecclesiae omnino subjici : posterior verd, Sacris illud 
rebus adnumerari , et ex praestitutarum de ipso Ecclesiae 
legum exsecutione omnino pendere ejusdem connubii vim, 
robur ac justam consociationem. Porro quamvis Pontifices 
Romani noluerint quaestionem definire, ait P. Perrone, 
n® 235, nota (e), ostendunt saltem quae ipsis mens sit, et 
quinam sensus et praxis Ecclesiae : unde, inquiunt alii, 
praesertim post Breve Pii VI ad episcopum Motulensem, 
nullum superest dubium, nulla difficultas. Addi potest 
auctoritas Pii IX, prout in fine quaestionis referemus 
(n® 302). 

Reponunt alii, 1* generatim, noluisse SS. Pontifices quid- 
quam de ea quaestione definire. Illa enim quae opponuntur 
vel non sunt ad rem, vel saltem non sunt objectum direc- 
tum judicii per eos lati, sed vel dicta obiter, vel per modum 
discussionis illi judicio praeviae : porr6 ea quae non sunt 
Objectum immediatum decreti, non habent proprifc juxta 
theologos vim decisionis pontificiae, sed tantum sententiae 
prjvati, licet maxime commendabilis, doctoris-J 

Respondent 2» sppeiatim variis documentis in medium 
allatis : 1, quoad Benedictum XIV, ipsum in opere de 
Synod. dicaces, noluisse quidquam definire, ut ipse profi- 
tetur, et omnes agnoscunt : in Instructione citata non oc- 
currere definitionem, sed esse tantum quaedam verba inci- 
qenter dicta ; in Decretali autem ipsum loqui, et quidem 
modo pariter incidenti tantum, de potestate principis quoad 
infideles, quam tamen admittunt plerjque ex adversariis. 
2. Qqoad Pium VI, ipsum potestatem in his quae spectant 
ml matrimonii valorem pon tantum soli Ecclesiae adseri- 
jbere, sed ideo adseribere, quia matrimonium elevatum est 
ad dignitatem sacramenti, im6 non alia ratione adseriben- 
darn pronuntiare; unde sequeretur damnatos dici debere 
quicumque non tenent secundam opinionem, id est, prae- 
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g tantissimos omnis gentis theologos, ut patet ex dictis 
(ni* 292, 293). Addi posset eumdem pontificem in Epistola 
ad archiepiscopum Mechliniensem, 10 decembris 1784, ex- 
presse dicere : « Nos non damnamus absolute eos doctoreq 
» catholicos qui asseruerunt principem posse adjupgera 
d impedimenta ad reddendam inefficacem et tollendam ma- 
» teriam aptam sacramento, quamvis alii magis merito ii- 
e lud negent 3 * nec ullatenus credibile esse interim factam 
fuisse tantam mutationem in statu controversiae. Reipsa 
quae opponuntur nullatenus sunt objectum directum judi- 
cii pontificii, sed omnino pertinent ad illius accessoria. Sub- 
stantia est condemnatio agendi rationis episcopi Motulani, 
qui pronuntiaverat de causa matrimonii jam judicata per 
archiepiscopum Neapolitanum, quae scilicet versabatur cnca 
impedimentum impotentiae : illa autem agendi ratio, in 
omni opinione, multiplici vitio laborabat, ut ex ipso Brevi 
manifestum est. Stat ergo judicium S. Pontificis inconcmh 
sum independenter a discussionibus quae in praesenti op- 
ponuntur, quae non sunt nisi accessoria, nec proinde dici 
possunt decisio pontificia. 3. Quoad Pium \ III et Grego- 
hium XVI, eorum verba contra illos tantum dirigi qui Ec- 
clesiae auctoritatem circa matrimonium non agnoscentes, 
aut a potestate civili pendere propugnantes, ejus leges con- 
temnunt aut parvi pendunt. 

299 IV“- Argumentum. Ex variis responsis Congrega- 
tionum Romanarum . S. Pcenitentiaria , pluries interrogata 
de matrimoniis apud nos cum impedimento civili mitis, 
semper respondit, iis suam quoad maritalem nexum wm 
vim et valorem, qualiacumque tandem fuerint impedimenta 
a saeculari potestate, Ecclesid non consulta nec probante, 
perperam ac n ullitev constituta : ita speciatun m una res- 
ponsione data 1 junii 1824, in qua, cum auctoritate S. Pce- 
nitentiariae, simul concurrit auctoritas Inquisitio»» , at 
S Congregationis Concilii. Citari possunt etiam vari® ali® 
responsiones in eodem sensu dat®, prout testatur D. PRRQ- 
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CHEAU, loc. cit. pT 346. Et quidem cum hic agatur de valore 
sacramenti, Congregationes Romanae non responderunt se- 
cundum sententiam probabiliorem, sed suam sententiam 
habuerunt et haberi voluerunt ut certam. Hinc deduci po- 
test hanc esse praxim Ecclesiae, tum in missionibus apud 
infideles, tum in regionibus in quibus legislator civilis 
quaedam de matrimonio statuit diversa a legibus ecclesias- 
ticis : sicque hic applicari potest argumentum quod ali4 
occasione protulimus (n° 83, III, p. 84). 

Respondent alii magn& quidem veneratione excipi debere 
harum SS. Congregationum responsa, sed non penitus di- 
rimere controversiam. Respondet S. Pcenitentiaria casibus 
propositis juxta ea quae probabiliora judicat, nec ideo in- 
tendit quaestiones definire; nec enim in hunc finem fuit in- 
stituta. Idem dici potest de aliis Romanis Congregationibus. 

300. Y um Argumentum. Ex auctoritate theologorum. Fere 
omnes theologi extranei in deneganda principum potestate 
consentiunt : in Galliis autem non defuerunt olim, et hodie 
praesertim non desunt gravissimi theologi qui idem sen- 
tiant. Nemo autem non videt quanti sit ponderis hic theo- 
logorum consensus. 

Reponunt alii : 1° non deesse graves theologos, etiam 
apud exteros, qui, post Petrum Soto, potestatem princi- 
pum admittunt. 2° Apud eos qui negant, paucissimos esse 
qui quaestionem ex professo expenderint, et argumenta ac- 
curate discusserint. 3° Multum abesse quin omnes theologi 
qui quartae opinioni adversantur sint unius ejusdemque 
opinionis, ut intelligitur ex dictis : im6 et numero et an- 
tiquitate praestare eos qui recurrunt ad reservationem Ec- 
clesiae, ideoque opinioni quartae consentiunt in iis quae sunt 
praecipua et huic controversiae propria. 

301. VI um Argumentum. Ex ratione seu ex consectariis 
quartae opinionis. Haec opinio conciliari nequit 1° cum re- 
rum natura : repugnat enim ut idem objectum subjiciatur 
arque immediati duplici auctoritati, cum nequeat esse si- 
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mul spirituale et temporale; 2° cum bono regimine socie- 
tatis : orientur enim quasi necessarib conflictus inter potes- 
tatem ecclesiasticam et potestatem civilem, cum una possit 
invalidum judicare aut statuere matrimonium quod altera 
pro valido habebit : quo posito, subditi versabuntur in statu 
perplexo; et si duae illae auctoritates sese mutud elidere 
dicantur, aded ut res in suspenso maneat, jam tollitur 
utriusque independentia, cum neutra sit, posito illo syste- 
mate, in suo ordine suprema. Ergo, etc. 

Reponunt alii 1° hanc difficultatem applicari posse omni- 
bus rebus de quibus jus praecipiendi aut prohibendi Eccle- 
sia simul et principibus conceditur : dicuntur hac objecta 
mixta, et communiter agnoscunt theologi dari objecta hu- 
jusmodi. 2° Non esse timendos conflictus, si utraque potes- 
tas alterius jura agnoscat , nec recedat a fine quem sibi 
proponere debet. Ecclesia enim matrimonium attingit prout 
ordinem dicit ad bonum spirituale, princeps verd quatenus 
ordinem dicit ad bonum temporale : cinn ergo Deus sit auc- 
tor societatis ecclesiastica simul et civilis, ideoque verum 
unius bonum contrarium esse nequeat bono alterius, nulla 
erit discordia quamdiu unaquaque potestas intra proprios 
limites consistet. 3° Etiam in casu conflictOs, dari posse re- 
gulas quibus res componantur. Etenim vel princeps recu- 
sabit agnoscere impedimentum ab Ecclesia constitutum, vel 
vice versi. In priori casu, matrimonium erit semper irritum, 
quia princeps non potest destruere impedimentum ab Ec- 
clesia constitutum, cum Ecclesia spoliari nequeat auctori- 
tate qua ipsi jure divino competit. Hinc Pius VI, in Const. 
Auctorem fidei , prop. 60, hac habet : «Rogatio synodi... 

» quatenus civili potestati jus attribuit sive abolendi, sive 
» restringendi impedimenta Ecclesia auctoritate constituta 

» vel comprobata libertatis ac potestatis Ecclesia sub- 

» versiva, Tridentino contraria, ex hareticali supra dam- 
» nato principio (in prop. 59 jam cit.) profecta : » cum enim 
Ecclesia habeat jus sibi proprium nec a principe mutuatum. 
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statim ac impedimentum vel constituit, vel a principe cott- 
titutum comprobavit, id est suum fecit et vim Qanonicam 
ei tribuit, princeps nequit vim illam tollere aut restringere, 
sive aliunde agnoscatur praditus potestate statuendi impe- 
dimenta, sive non. Igitur poterit quidem matrimonium ha- 
bere effectus civiles, im6 poterit adesse quoddam vinculum 
legale putativum sensu jam exposito, sed nullum et irri- 
tum erit quoad vinculum naturale. Neque idep sic nuptus 
versabitur in statu perplexo; quia lex civilis, simul ac de- 
clarat validitati talis matrimonii nihil obstare ex sua parte 
seu in suo foro, illum sinit providere sum conscientiae. In 
posteriori casu, dicendum qu6d Ecclesia, ut pote sancta et 
infallibilis in sua disciplina, non possit rejicere impedi- 
mentum justum : igitur si rejiciat, impedimentum vim 
nullam habebit, eo qu6d principis potestas, quae a Deo or- 
dinata est, 6it in aedificationem, non in destructionem j 
quemadmodum, v. g., irrita pro foro interno declarata est, 
in concilio Lateranensi lex quae admittebat praescriptionem 
etiam cum mala fide possessoris, quamvis ea quae spectant 
ad praescriptionem sint profectd de foro civili. 

302. Haec sunt praecipua variarum opinionum argumen- 
ta, hae praecipuae quae iis opponuntur difficultates ; jam in 
aperto est status controversiae, quam accuratfe et absque 
ullo partium studio exponere conati sumus. 

Si quaestio ex rationibus theologicis solum expenderetur, 
esset maxime intricata. Verum libenter agnoscimus in iis 
quae ad divinam Christi ordinationem et ad jura Ecclesiae 
circa sacramenta referuntur, ad auctoritatem potissimum 
attendi debere. Porro, re sub eo respectu considerati, pro- 
nuntiandum est in favorem potestatis exclusivae Ecclesiae. 
Ut huic doctrinae, de qua olim dubitaveramus, assensum 
demus, duo nos movent : auctoritas theologorum, sed prae- 
sertim auctoritas S. Sedis. — 1“ Theologi dissentiunt qui- 
dem, quando expendunt quo jure principes excludantur a 
potestate statuendi impedimenta matrimonium dirimentia. 
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an jure naturali, an divino, an ecclesiastico. Cum verd 
nihilominus in idem plerique concordent, quamvis diversis 
adducti rationibus, haec consensio aliunde non videtur re- 
petenda quam ex traditione ecclesiastica, vel ex sensu Ec- 
clesiae. — 2° Idem melius adhuc ostendunt documenta 
S. Sedis Apostolicae. Plura jam suprk (n is 298, 299) protu- 
limus. Hic referre juvat ipsamet verba Pii VI, in Brevi ad 
Episcopum Motulensem, ubi ex eo quod matrimonium sit 
sacramentum sic concludit : « Hinc fit ut ad solam Eccle- 
» siam, cui tota de sacramentis est cura concredita, jus 
» omne ac potestas pertineat suam assignandi formam huic 
» contractui, ad sublimiorem sacramenti dignitatem evecto, 

» ac proinde de matrimoniorum validitate aut invaliditate 
» judicium ferre. » Idque adstruit ex canone concilii Tri- 
dentini, eos refellens qui in alio sensu interpretantur. Iis 
addere nunc debemus auctoritatem Pii IX. In Allocutione 
jam citata (n° 51), post reprobatos reipublicae Neo-Grana- 
tensis excessus contra jura Ecclesiae, concludit « Omnino 
d spectare ad Ecclesiae potestatem ea omnia decernere quae 
» ad matrimonium quovis modo possunt pertinere. » Et in 
Epistola ad Regem Sardinice, 19 Septembris 1852, satis 
disertis verbis asserit potestatem civilem jus habere de solis 
effectibus matrimonii statuendi, et Ecclesiae solius esse ea 
ordinare quae ad validitatem ipsius matrimonii spectant. 
Haec igitur quae toties diversimode tradiderunt SS. Pontifi- 
ces, responsa item multoties data a SS. Congregationibus 
Romanis, satis ostendunt ex qua parte agnoscere debeainus 
genuinam Ecclesiae doctrinam. 

Art. 2. j4n legislator civilis in Gallia voluerit statuere 
impedimenta stricte matrimonium dirimentia . 

303. In sententia mox exposita, quae scilicet propugnat ' 
non eo usque extendi potestatem principis, satis parvi mo- 
menti est praesens quaestio, ut facile intelligitur. Si quis 
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tamen velit investigare quaenam fuerit ei de re mens le- 
gislatoris, an scilicet voluerit attingere solos effectus civi- 
les, an solum vinculum legale et externum matrimonii, an 
ipsum vinculum conscientiae, poterit recurrere ad nostras 
Praelectiones Majores (n° 938 et seq.), ubi quid circa illud 
punctum dixerint jurisperiti exposuimus. Hic quaedam ad- 
notare satis erit. 

I. Recentioribus temporibus videntur non pauci juris- 
periti magis accedere ad eorum sententiam qui propugnant 
non fuisse in mente legislatoris statuere impedimenta ver6 
in foro conscientiae dirimentia. Isti non propugnant quidem 
impedimenta civilia respicere tantum effectus civiles, sed 
asserunt non respicere nisi forum externum, seu non diri- 
mere nisi vinculum legale et civile matrimonii. Illud autem 
deducunt praesertim ex discussionibus habitis, sive cum de 
morle civili, sive cum de divortio, sive cum de matrimonio 
generatim ageretur. Vix ullus fuit ex consiliariis et orato- 
ribus qui non fuerit professus legem spectare tantum ad 
contractum civilem, non curare de contractu naturali et 
religioso, abstrahere ab omni idea religiosa et obligatione 
conscientiae : haec omnia passim occurrunt percurrenti has 
discussiones. Inter alios, sic loquebatur Tronchet : « Le 
» contrat naturel du mariage n’appartient qu'au droit na- 
» turei. Dans le droit civil, on ne reconnalt que le contrat 
» civil, et on ne considere le mariage que sous le rapport 
o des efifets civils qu’il doit produire. II en est du mariage 
» de 1’individu mort civilement (quod non nisi circa effec- 
> tus civiles irritum declarabatur), comme de celui qui a 
j> et6 contracti au mepris des formes legales. » Porr6 baec 
satis indicare viderentur mentem legislatoris fuisse ut non 
nisi vinculum legale attingeret. 

II. Etiam admisso qudd legislator vere voluerit statuere 
• impedimenta dirimentia, inquiri adhuc posset, an id juste 

voluerit. Porro quibusdam id satis dubium videtur, 1° quia 
lata sunt non consultet, nec probante Ecclesict, sine cujus 
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tamen concursu immutari non debuisset legislatio, quae 
mutuo utriusque potestatis consensu inducta fuerat, et 
longa saeculorum observantiA sancita : % quia satis constat 
plerosque ex iis qui in lege condenda partem habuerunt, 
fuisse principiis erroneis innixos, et ductos animp erga re- 
ligionem male affecto ; 3° demum quia ex ista legislatione 
sequi videntur consectaria quae cum obligationibus con- 
scientiae vix possunt conciliari, ratione praesertim conflictus 
qui exoriri potest inter legem civilem et legem canonicam. 
Ergo, inquiunt, varia haec impedimenta ad forum exter- 
num sunt restringenda. 

304. III. Quamvis impedimenta civilia vim non habeant 
in conscientia, opportunum tamen est exponere naturam 
variarum nullitatum quas inducunt in foro civili : tum ut 
intelligatur quid operentur circa vinculum illud externum 
et legale ; tum ut agnoscantur media quibus possit his nul- 
litatibus remedium afferri, ne matrimonium destitutum 
maneat effectibus civilibus. 

1° Vulg6 statuunt jurisperiti in matrimonio locum non 
habere nullitates pleni juris, excepto solo casu mortis civi- 
lis (quando apud nos admittebatur). Porr6 per hanc asser- 
tionem intelligunt tantum semper recurrendum esse ad 
judicem ut in foro civili disrumpatur vinculum apparens : 
sic in discussione explicabat Tronchet : « Jamais le ma- 
» riage n’est nui de plein droit ; il y a toujours un titre et 
» une apparence qu’il faut detruire. » Ideo aliter statueba- 
tur de morte civili, quia satis constat de nullitate, modd 
exhibeatur judicium pronuntians poenam quae inducit mor- 
tem civilem. Sed non ideo sentiunt jurisperiti matrimonium 
in se validum esse, usque ad sententiam judicis ; siquidem 
juxta illos sententia judicis est tantum declaratoria; non 
dissolvit matrimonium, sed irritum declarat. 

Dixi Quando mors civilis admittebatur, quia per legem 
31 maii 1854 e legibus nostris sublata est mors civilis : et 
quidem etiam quoad praeteritum, saltem aliquo sensu ; sic 
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enim fert art. 2 hujusce legis : « Les effets de la mort ci- 
» vile cessent, pour l’avenir,a l’egard des condamndsactuel- 
» lement morts civilement, sauf les droits aequis aux tiers. » 

305. 2» Admittuntur in jure nostro nullitates absolutae, 
et relativae : illud agnoscunt omnes jurisperiti. Nullitates 
absolutas, cum directe fundentur motivo ordinis publici, 
invocari possunt ab omnibus quorum interest, ab ipsis 
sponsis et a ministerio publico; nullitates ver6 relativa in- 
vocari nequeunt nisi a quibusdam personis, in quarum 
gratiam constituta sunt, et per quoddam tempus lege de- 
terminatum. Porr6 apud omnes non constat quanam sit 
natura nullitatis relativa. Duplici prasertim modo expli- 
cari potest. 

1° Ita eam nobis exposuerunt DD. Delvincourt et Par- 
dessus. Juxta eos, impedimenta qua inducunt nullitatem 
tantum relativam sunt veluti conditionata. Scilicet, in- 
quiunt, vel nullitas invocatur ab iis qui jus habent, vel 
non. Si prim6, matrimonium fuit ab initio irritum, ideo- 
que judex non dissolvit, sed declarat nullum, id est, decla- 
rat nunquam exstitisse matrimonium. Si secundd, matri- 
monium fuit semper validum, aut saltem tale praesumitur 
a lege. Sic matrimonio sua servatur indissolubilitas, nec 
dici potest matrimonium irritum, fieri validum soli vi 
legis. Eam explicationem admittere possunt ii omnes qui 
sentiunt matrimonium iniri posse sub conditionibus de 
futuro eontingenti. 

2" Paulo aliter rem explicat Toullier. Juxta illum, quae- 
libet impedimenta reddunt quidem matrimonium invali- 
dum ab initio ; sed propter bonum pacis, et ad vitandum 
scandalum, jus postulandi nullitatem quibusdam tantum 
conceditur, et non nisi per certum tempus : « Alors, m- 
» quiebat olim D’Agiesseau, on peut dire que le mariage 
» est comme valid6, non qu’il soit exempt de defaut, raais 
» par le defaut de droit dans celui qui veut le faire annu- 
» ler, Non jure proprio , sed defectu juris alieni Si les 
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» parties doutent de la surete de leur 4tat par rapport a ia 
» conscience, elles peuvent le confirmer par des actes qui 
» reparent les defautsdes premiers ; mais a 1’egard du pu- 
» blic et par rapport k la police exterieure, on les considere 
» comme parfaitpment engages, et l’on ne souffre pas qu’on 
» trouble irapunement la tranquillite de leur etat. » Illa 
explicatio est omnino consentanea iis quaj dicta sunt in 
discussionibus Codicis : et potest suaderi tum ex eo qudd 
inter nullitates tantum relativas, ex art. 180, ponantur de- 
fectus consensus unius e contrahentibus, et errror; qpaj 
profecto reddunt matrimonium omnino invalidum : tum 
quia etiam nullitates absolutae aliquando, post certum tem- 
pus, non debent admitti, nec a ministerio publico proponi, 
ut communiter agnoscunt jurisperiti. Unde secunda illa 
explicatio videtur magis menti legis consentanea. 

Sed quidquid sit, satis certum videtur nullitates relati- 
vas non esse eo sensu intelligendas qu&d rescindant con- 
tractum ab initio validum ; vel quod irritent matrimonium, 
quod postea vi solius legis convalescat : nullus unquam 
jurisperitus eas eo sensu intellexit. Quapdo pronuntiatur 
nullitas, matrimonium declaratur irritum ab initio : quando 
autem non pronuntiatur, vel irritum nihilominus remanet, 
vel, si convalescat, id fit, non vi solius legis, sed alid ra- 
tione; scilicet, juxta priorem explicationem, quia deficiente 
conditione, non adesf nqllitps; juxta posteriorem, quia 
nullitas non nitebatur nisi praesumptione facti, vel quia 
pendebat a consensu partium aut aliorum. Concipitur ergo, 
et quidem in utraque explicatione, qqpd nullitates relatir 
vae conciliari possint cum natura matrimonii. 


A.bt. 3. Quienam sint impedimenta civilia apud nas admissa. 

306. Breviter percurremus singula impedimenta canonica, indicando 
qutenam sint iu jure nostro civili simpliciter admissa, qiuenam praeter- 
missa , qutenam cum variis restrictionibus seu modificationibus retenta : 
deiude loquuntur de impedimentis novis superadditis. Tandem expo- 
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nemus a quibusnam postulari possint nuditates per illa impedimenta 
inductae, et utrum per dispensationem tolli possint. 

1° Amentis. Includitur illud impedimentum in art. 146, ciim amentia 
tollat consensum. Hinc cum hodie interdictio non feratur nisi ob tripli- 
cem causam assignatam, art. 489, un etal habicuel cTimbecillitc, dede- 
mence ntt de fureur, non valeret matrimonium interdicti, etiamsi haberet 
intervalla lucida, quia coram lege praesumitur incapax consensus. 

11° Error. Illud impedimentum, quod oritur ex jure naturali, 
agnoscit Codex civilis, -art. 146 : « ll ify a pas de mariage, lorsqu’il 
* n’y a point de consentement; » et art, 180, in quo agitur de nudi- 
tate postulandi propter errorem circa personam. Sed ultri non pro- 
greditur ; unde staudum regulis quas exposuimus ubi de impedimento 
canonico. 

III 0 Vis seu metus. Standum pariter regulis juris naturads, et 
priucipiis quae statuuntur de contractibus generatim, art. 1109-1115. 

307. IVo Impotentis, et *tss. De impotentia prorsus silet Codex 
civilis. Quoad aetatem vero haec statuit. Vir ante annum aetatis xvm 
completum, mulier ante an. xv nubere nequeunt; art. 144. Illud im- 
pedimentum nititur tum praesumptione incapacitatis ; tum imperfectione 
consensOs et motivo boni ordinis. 

V° Ligamen. Illud impedimentum agnoscit Codex civilis, art. 147 : 
■ On ne peut contracter un second mariage avant Ia dissolution du 
» premier. « Idem supponit art. 188. — Duo tantum notabimus, 1« Ex 
omni et solo matrimonio civili oritur istud impedimentum civile liga- 
minis. 2o Mulier non potest novum inire matrimonium, nisi post decem 
menses evolutos a dissolutione prioris matrimonii; art. 228 : sed ma- 
trimonium antea initum haberetur ut validum ex jurisprudentia satis 
constanti tribunalium, quamvis adsint rationes satis graves illud ha- 
bendi tanquam irritum. 

308. VI» Votum. Lex hodie non agnoscit vota solemnia, nec pro- 
inde impedimentum voti. 

VII® Ordo, Olim erat impedimentum dirimens, etiam in foro civili; 
hodie de eo prorsus silet Codex civilis : sed per decisionem Gubernii, 
an. 1 806 et 1 807, cautum est ne ofliciarii civiles tolerarent matrimonia 
sacerdotum, qui a tempore Concordati anni 1801 communione con- 
juncti fuerant cum suo episcopo. An. 1813, in Concilio statiks deter- 
minatum fuit ferendam esse legem qua irritum declararetur matrimo- 
nium eorum qni sacros ordines susceperant; sed paulo post immutato 
rerum politicarum statu, lex illa lata non fuit. 

Quas cum ita sint, exorta est quaestio, ait hodie ordo sit apud nos 
impedimentum dirimens civile P 

In varias opiniones abierunt jurisperiti. Non pauci affirmarunt : 
quorum alii id deducunt praecipue ex Concordato, ut dicitur, anni 
1801, et ex lege lata 1 8 germinat an. x (8 avril ) 802), qua continentur 
articuli vulgo dicti Articles organiques, quae, art. 6 et 26, supponit 
vim canonum qui ad clerum spectant : alii nitebantur praecipue articulo 
sexto legis fundamentalis [la Charte de 1 8 1 4) : « La religion catholique, 
» apostolique et romaine est la religion de 1'Etat. » 
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Multi contra docuerunt impedimentum ordinis hodie non vigere 
coram lege : tum quia ita expresse coram Coetu legislativo asseruit 
Portalis, motiva legis exponens, sive de Coucordato, sive de Matri- 
monio; tum quia decisio Gubernii, supra indicata, et ea qu«e peracta 
sunt an. 1813 iu Concilio statils satis ostendnnt agnitum non fuisse 
tunc impedimentum ordinis sacri. 

Eadem quaestio pluries coram tribunalibus occurrit. Anno 1818, 
discussa fuit occasione cujusdam presbyteri, nomine Martin ; pro ma- 
trimonii nullitate judicavit curia regia Parisiensis, I 8 maii 1818 : et 
cum appellatum fuisset ad curiam supremam, nihil de hoc puncto pro- 
nuntiatum fuit. Sed quaestio discussa fuit praesertim occasione nimium 
famosi Dumonteil, Repulsam passus coram tribunali et curia regia Pa- 
risiensi an. 1828, tandem causam obtinuit coram eodem tribunali Pa- 
risiensi 26 mart. an. 1831; sed judicium illud irritum fecit curia regia 
14 jan. 1832, a qua non dissensit curia suprema 21 febr. 1833, cujus 
verba alferre juvat : « La cour [apris deliberation en la ckamhre da 
» conseil), attendo qu’il resuite des articles 6 et 26 de la loi organique 
» du Concordat de germinal an xt, que les pretres catholiques sont 
» somnis aux canons qui alors etaient rectis en France, et par eonse- 
» quent qui prohibaient le mariage aux ecclesiastiques engages dans 
» les ordres sacres; attendu que le Code civil et la Charte ne renfer- 
» mant aucune derogation a cette legislation speciale, l’arr£t attaque, 

» en interdisant le mariage dont il s'agit, n’a viole aucune loi ; re- 
» jette, etc. » 

Demum ab anno 1830, interrogatum Gubernium respondit officiariis 
civilibus quaestionem, casu occurrente, deferendam esse ad tribunalia, 
quorum est leges interpretari. 

309. VIII 0 et IX. 0 Coohatio et Affiiutas. Triplex distinguitur co- 
gnatio, ut vidimus. 

I. De cognatione spirituali, non curat hodie lex civilis. 

II. De cognatione naturali et affinitate. Haec duo quae lex conjungit 
non disjungemus. Sic legitur art. 161 : « En ligne directe, le mariage 
» est prohibe entre tous les ascendants et descendants legitimes ou na- 
» tureis, et les ailies au mime degre. » Art. 16 2 : « En ligne collate- 
» rale, le mariage est prohibe entre le frere et la sceur legitimes ou 
» naturels, et les ailies au mime degre. » Art. 163: « Le mariage est 
» encore prohibe entre 1'oncle et la niece, la laute et le neveu. » De 
his, nobis sufficiat quaedam observare. 1* Dubium est au, ut cognatio 
mere naturalis producat impedimentum, requiratur quod sit legaliter 
agnita. 2° Declaravit Concilium statOs, an. 1801, sub art. 163 com- 
prehendi le grand-oncle et la petite-niece : idem dicendum de la grande - 
tante et du petit-neveu ; uno verbo de iis qui inter se referunt imaginem 
parentum et liberorum. 

III. De cognatione legali seu adoptione. Sic statuit art. 348 : « Le 
» mariage est prohibe entre 1’adoptant, Padopte et ses descendants; — 
» entre les enfants adoptifs du mime individu, — entre Padoptg et les 
» enfants qui pourraient survenir a 1’adoptanl ; — entre Padopte et le 
» conjoint de Padoptant, et reciproquement entre Padoptant et le cou- 
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» joiot de 1’adbpte, » "Vulgo agnoscitur his exprimi impedimentum di- 
rimens ; et quidem magis extenditur quam in jure Romano, ciim impe- 
diat matrimonium inter plures filios adoptivos ejusdem personm. 

X» Honestas pcbLica. Illud impedimentum, quatenus oritur ex 
sponsalibus, non admittit Codex civilis, cura de iis omnino sileat : si 
vero ex matrimonio rato, locum habere potest aliquatenus sub tituli» 
affinitatis ( al/iance ), ad quam lex civilis non exigit ut matrimonium 
fuerit consummatum. 

StO. XI° Disparitas coltcs. In foro civili non viget. 

XII° Conditio. Cum apud nos servitus non existat, impedimento 
locus non est. — Sed ed occasione agebatur de morte civili. Yeriim ex 
antea dictis (no 304), amplius uon viget aptu! nos. 

311. XIII» Raptus. Illud impedimentum, qnale statutura est jure 
canonico, non admittitur iit jure civili : sed raptus violenthi; includitur 
iu impedimento vii, cum aliquo tamen discrimine; raptus autem seduc- 
tionis qui, ut vidimus, praecipue constituebatur per injuriora illotam 
parentibus, includitur in necessitate consensus paterni. 

XlVo Crimen. Quando vigebat divortium, et fuerat pronuntiatum 
ob causam adulterii, conjux reus nnbere non poterat cum complicis ; 
art. 298 ; sed ciim lex nulli tribueret jus impugnandi tale mOtrimonium, 
impedimentum erat tantum prohibens, IVon constat an illa dispositio 
applicanda sit separationi, qtue hodie viget : opinioni neganti consenta- 
nea est jurisprudentia ctiriie supremte, qtue non applicat separationi 
dispositiones poenales spectantes ad divortium. 

XV® Cr.ANUestiNtTAS, seu defectus praesentia: parochi, non dttebditur 
in foro civili : sed aliA vi, 1 lex Curat de publicitate matrimonii, ut modd 
dicemus. 

312. Nunc speciatim dicendum de duobus impedimentis 
Codici civili propriis. 

XV1° Defectus consensus pArentUsI. Dud status liliorum 
sunt distinguendi. 

f. Ante majoritatem, id est, ante annum vigesimum 
quintum completum pro viris, et vigesimum primum pro 
feminis, absolute requiritur consensus parentum. Art. I(j8 
Cod. civ. Haec autem observari possunt. 

1° Si dissentiant, sufficit consensus patris; ibid. Ratio 
est quia pater estcaput familias. 

2° Si unus e duobus parentibus mortuus sit, vel in im- 
possibilitate manifestandi voluntatem, sufficit consensus al- 
terius. Art. 149. 

■ 

3° Delicientibus patre et matre, succedunt in eorum lo- 
cum avi et aviae : si dissentiant, sufficit avi consensus; si 
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dissentiant inter se ambae lineae, ille dissensus consensui 
aequivalet. Art. 150. 

4° Deficientibus his omnibus, usque ad annum xxi, sive 
pro masculis sive pro feminis, requiritur consensus concilii 

familiae. Art. 160. 

/ 

5° Quoad filios mer& naturales, statuunt art. 158, 159 : 
si sint legaliter agniti, indigeni pariter consensu parentum; 
non ver6 avorum, quia non nisi a patre et matre agnosci 
possunt. Si vero non sint agniti, vel si, post agnitionem, 
pater et mater mortui sint, aut in impossibilitate volunta- 
tem manifestandi, non possunt, ante annum vigesimum 
primum completum, nubere sine consensti tutoris ad hoc, 
qui ipsis datur. 

JI. Post majoritatem, lex praecipit actus obsequiosos, 
nempe iribus vicibus repetitos, si ante plenam majorita- 
tem, id est triginta annos completos pro viris, et viginti 
quinque pro feminis, art. 150 : et un& tantiim vice, si post 
eam aetatem. Art. 153. 

Not. HUC referri potest quod sancitum est decreto 10 ju- 
nii 1808, quoad milites : officiarii nubere nequeunt sinC 
consensu Ministri belli, milites vero sind consensu concilii 
administrationis. Per alterum decretum 3 augusti ejusdem 
anni statutum est eas dispositiones applicandas fore oflicia- 
riis et militibus nauticis (des troupes appartenant au dipar- 
tmertt de la marine ). Sed omnes agnoscunt haec non prae- 
scribi sub poena nullitatis. 

313. XVII 0 Defectus praesentiae offici aRu civilis, it 
aliarum formalitafum quas lex prwscribit. 

Jam vidimus praesentiam officiarii civilis 'praescribi sub 
poena nullitatis, colligiturque ex art. 191, qui statuit nul- 
litatem postulari posse ab omnibus quorum intereat, et a 
ministerio publico i et quidem facile intelliget qu&m gravis 
momenti debeat esse illa nullitas, qui adverterit sine illa 
praesentia ne adesse quidem legalem apparentiam matri- 
monii. 


Digitized by Google 


312 PARS III. DE CONblTIONIBtlS MATRIMONII. 

Porr6 officiarius competens est officiarius domicilii uniuS 
e contrahentibus : ex art. autem 74, « Ce domicile, quant 
» au mariage, s’etablira par six mois d’habitation continue 
» dans la meme commune, d Unde patet domicilium in or- 
dine ad matrimonium aliter spectari ac domicilium in ge- 
nere, de quo agit Codex civ., art. 102 et seq. Ad acquiren- 
dum enim domicilium in genere, requiritur intentio sedem 
figendi; sed, quando illa intentio est sufficienter manifes- 
tata, sufficit habitatio qualiscumque : ad domicilium ver6 
in ordine ad matrimonium illa intentio nec requiritur, nec 
sufficit; sed ratio habetur solius habitationis per sex men- 
ses continuatae. Igitur si quis, domicilium suum reale ser- 
vans, alibi per sex menses habitaverit, v. g., negotiorum 
causi, poteritue adhuc nubere in loco domicilii realis? Af- 
firmant multi, juxta quos art. 74 non tollit jus nubendi in 
vero domicilio, sed tantum concedit facultatem nubendi in 
loco habitationis. Negant alii, quia art. 74 est omnino im- 
perativus, non ver6 facultativus : lex voluit consulere pu- 
blicitati matrimonii; porro longe melius obtinetur ille fini3, 
si matrimonium celebretur in loco habitationis, quam si in 
domicilio, cum domicilium brevissimo tempore aliquando 
acquiri possit. Si quis verd prius domicilium abdicaverit, 
et tamen in novo nondum per sex menses habitaverit, non 
constat etiam ubinam nubere possit. Forsitan dici posset, 
in utraque hypothesi, magnam habendam esse rationem 
circumstantiarum, ad sensum mox exponendum (n° 315) 
ubi de articulo 193. 

314. Dixi Et aliarum formalitatum, etc. : duae sunt prae- 
cipuae; nempe promulgatio bannorura, et celebratio pu- 
blica matrimonii. 

I. De promulgatione bannonim. Vid. art. 63, 64, 65, et 
166-170 Codicis civilis. Agnoscunt communiter jurisperiti 
promulgationem non requiri sub poena nullitatis. Adest tan- 
tum difficultas pro matrimonio celebrato in regione extra- 
nea, de quo sic statuit art. 170 : « Le mariage contracte en 
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» pays 6tranger cntre Frapcais, et entre Fran^ais ej. etrau- 
» gers, sera yalable, s’il a et6 celebre dans les formes usi- 
» tees dans le pays, pourvu qu’il ait ete precede des publir 
» cations prescrites par l’ari. 63, et que le Fraq§ais n’ai$ 
» point coritrevenu aux dispositions con tenues au chapitre 
‘» precedent. » Variae fuerunt jurisperitorum opiniones, va? 
ria tribunalium et curiarum judicia; tandem 6 martii 1837 
pro nuditate matrimonii pronuntiavit curia suprema, irriT- 
tum faciendo judicium curiaj Rliedonensis. Existimat Mer- 
lin recurrendum esse ad art. 191, qui respicit publjpitatem 
matrimonii, de quo mox dicemus, et, juxta illius^disposi- 
tionem, statuendum : matrimonium poterit irritum decla- 
rari, si vere defuerit publicitas; non verd propter solum 
promulgationis defectum : Idem admittit JJpa^KxpN. 

315. II. De celebratione publica. Ita praescribitur art. 165 
et 191 : o Tout mpriage qui n’a point ete contracte publi- 
» qucment, et qui p’a ppint ete celebre deyant 1’officier 
» public competent , peut £tre attaqp£ par les epoux eux- 
d memes , par les pere et mere, par les aseendants et par 
» tous ceux quj ont un interet ne et actuel, ainsi que par ie 
» ministere public. » Art. 192 varias pcenas statuit contra 
offlciarium civilem et ipsos contrahentes; et articulus 193 
ita fert : a Les peines prononcees par l’article precedent se- 
» ront encourues par les personnee quj y sont designees, 
» pour toute contravenlion aux regles pfescritps par l’ar- 
» ticle 165, lorsmeme que ces contraventions ne seraieut 
» pas jugees suflisantes pour faire prononcer la nullit6 du 
» mariage. » Ostendunt postrema ista verba non sufficere 
quamcumque violationem articuli 165, seu quempumque 
defectum, sive circa competentiam officiarii, sive circa pu- 
blicitatem, ut matrimonium declarandum sit irritum- Fpde 
nuljitas ex illa violatione orta , quamvis in mente legisla- 
toris sit gravissima , differt tamen , quoad applicationem, 
ab aliis nullitatibus, et circa illam judici relinquitur quae- 
dam veluti latitudo, quam non babet v. g. circa nuditatem 
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ex bigaraia, incestu. Haec est autem ratio discriminis. In 
postremis istis casibus, factum unde oritur nullitas est ali- 
quid per se determinatum ; vel adest bigamia aut incestus, 
vel non; ubi autem adest, existere nequit matrimonium. 
AtverOnon idem dicendum circa competentiam officiarii,. 
et publicitatem : in his sunt plures veluti gradus; plures 
praescribuntur circa utramque regulae, quae possunt modo 
magis minusve gravi infringi. Sic quoad competentiam, re- 
quiritur : lo ut sit officiarius statiis civilis ; 2« officiarius do- 
micilii unius e contrahentibus ; 3° ut, juxta art. 174, domi- 
cilium acquisitum fuerit per sex mensium habilationem. 
Sic ad publicitatem requiritur 1° promulgatio bannorum; 
2° celebratio in aedibus municipalibus; 3° praesentia quatuor 
testium. Sed non inde concludendum sufficere cujuscumque 
ex his regulis transgressionem, ut matrimonium statim de- 
clarandum sit irritum : aliquando ade6 gravis erit trans- 
gressio, ut necessario nullitatem inducat, aliquando non 
ita. Et illud est quod judici determinandum relinquitur ex 
variis circumstantiis , ex quibus dignoscetur an adfuerit 
sive competentia, sive publicilas sufficiens; sicque, etiamsi 
constetj de quadam dictarum regularum transgressione, 
prout necessario constare debet ut imponantur poenae art. 
192 statutae, poterit matrimonium validum judicari. Talem 
esse sensum articuli 192 fuse exponit Merlin; in eo sensu 
judicavit curia suprema, et nunc communiter judicant tri- 
bunalia. 

Ut autem illud plenius evolvatur, quasdam observari possunt circa 
ulrumque defectum. 

lo Quoad defectum competentia:, si ille qui celebrat matrimonium 
non sit officiarius statiis civilis, omnimoda erit incompetentia et nullitas 
absoluta, Idem dicendum erit, si sit quidem officiarius statds civilis, sed 
versetur extra suum territorium; quia quoad illos est simplex privatus, 
ct actui nullam auctoritatem conferre potest. Sed minor erit nullitas, et 
locus esse poterit applicando articulo 193, si sit officiarius civilis, ver- 
setur in suo territorio, et non desit nisi habitatio continua per sex 
menses unius e contrahentibus in eodem territorio, id est, etiamsi neuter 
e contrahentibus illam habitationem habeat. 
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2o Quoad defectum publici tatix, duo sunt prxsertim de quibus mo- 
veri potest qiueslio. 

Primum est quatuor testium praesentia; art. 75. Cum lex nullibi 
determinet eos requiri sub poena nullitatis, licet non adessent, non ideo 
irritum declararideberet matrimonium, moddaliundesatis publicum esset. 

Secundum est, ut matrimonium celebretur in loco dicto Maison com- 
mune; art. 75. Variae fuerunt ea de re opiniones : tandem satis com- 
muniter existimatum est illud pendere a circumstantiis sensu mox 
exposito, et pluries in eo sensu judicavit curia suprema. 

Hinc 1° intelligitur, ex legis praescriptionibus non impe- 
diri matrimonia secreta : olim privabantur effectibus civili- 
bus ; hodie, modd observatae fuerint formae a lege praescrip- 
tae, valida erunt omnino, etiamsi nihil non tentetur ut 
occulta permaneant. 

Hinc 2° idem statuendum de matrimoniis quae dicuntur 
in extremis . Fuerunt expresse admissa in concilio statas : 
tota difficultas est in servandis formis a lege praescriptis. 
Verum ex dictis deducitur absolutfe observari posse, sive 
officiarius civilis se transferat in domum aegroti, sive iste 
nubat per procuratorem. 

316. Praeter indicatas formalitates, quaedam adhuc prae- 
scribuntur ab officiario civili peragenda, juxta art. 70 et 
seq. Debet 1° habere plura instrumenta ibi designata, plu - 
sieurs pieces, inter alia facte de mainlevee des oppositione, 
s’il y en a ; conjugibus plura legere, speciatim caput Codi- 
cis de officiis conjugum ; 3° redigere actum seu instrumen- 
tum matrimonii. Sed haec non exiguntur sub pcena nulli- 
tatis. Certe validum foret matrimonium, liefet illius 
instrumentum non statim redigeretur, sed tantum postea ; 
im6 licet nullatenus redigeretur facto officiar» civilis; tunc 
locus esset applicandi art. 198, et inscriptio judicii quo 
condemnaretur officiarius civilis, ipsi instrumento aequiva- 
leret. Nihil interest etiam, qudd jam pridie redactus fuerit 
actus, ut communiter fit Parisiis. , 

Ex his omnibus concludi potest, non ade6 rigorosam 
esse legis civilis praescriptionem quoad formas in celebra- 
tione matrimonii servandas, ac primo intuitu videretur : 


Digitized by Google 



316 PARS III. DB CONDITIONIBUS MATRIMONII, 
mens legislatoris fuit ut facile non dissolverentur matri- 
monia semel inita, et in eo sensu dicunt omnes Jurisperiti 
facile admittendas esse in praesenti materia exceptiones, 
Le& /ins de non-reeevoir sont favorables en cette matikre. 

317. Scholium. Ut plane perspectum sit quod spectat ad 
impedimenta civilia apud nos admissa, exponendum su- 
peresl a quibusnam et quatenus postulari possint variae 
nuditates per impedimenta inductae, et utrum per dispen- 
sationem tolli possint. 

I. // qui busnam et quatenus invocari possint varice nulli- 
tflles per impedimenta civilia inductae ? 

De his statuit Codex civilis, art. 180 et seq. Ad scopum 
nostrum haec sufficiant. Principium generale est, nullita- 
tates quae directe fundantur in motivo ordinis publici et boni 
communis posse ipvocari ab omnibus quorum interest, et 
ab ipsa societate, scilicet per ministerium publicum : eas 
ver6 quae directe fundantur in motivo boni privati non posse 
invocari nisi ab iis in quorum gratiam sunt constitutae. 
Priores vulgo vocantur absolutae, posteriores vero relativae , 
ut jam dictum est. Nuditates relativae, imo et aliquando 
absolutae, possunt, ut dicitur, purgari, gallice etre conver- 
tes, sive per ratihabitionem, sive per lapsum temporis de- 
terminati a lege. His positis, j e ,.. . 

p In priori classe recenseri debent : 4. nuditas orta ex 
ligamine : pote6t invocari ab omnibus quorum interest, et 
a ministerio publico, ex art. 184, 190 : nunquam purgari 
potest, etiam priori matrimonio dissoluto ; articulo enim 
184 nulla apponitur exceptio pro illo casu ; imd art. 187 
supponit, etiam dissoluto matrimonio, perseverare nudita- 
tem. Sj. Nuditas orta ex cognatione et affinitate, ut intelli- 
gitur ex art. 1 84, 190, nupquam purgari potest, quia illius 
causa est ex se perpetua. De nuditate orta ex adoptione si- 
let Codex, quia art. 448 non tam statuit novam nuditatem, 
quam applicat cognationi legali prohibitiones articulis 161, 
162, 163 statutas quoad cognationem naturalem : igitur 
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adoptioni applicanda sunt qitae dicuntur de consanguinitate. 
3. Nuditas orta ea? defectu dttalit : fest absoluta juxta art. 
18k, et tamen aliquando ampliits invocari nequit : nernpfl 
quandb elapsi sunt sex mCnses a tempore tjuo conjuges at- 
tigerunt aetatem requisitam - art. 185; vfel quando Uxor, 
quae illam aetatem noti attigerat, cotiCepit ante elapsos sex 
menses, ibid. 4. Nullitas orta ex defectu publicitatis vel 
prcesenlice officidrii civilis competentis, ut ex art. 191 pa- 
tet. 5. Nullitas ex ordine sacro : si admittatur tartquam orta 
ex Concordato, dicenda erit, juxta MEtuln, revixisse cimi 
antiquis regulis, ac proinde posse invocari etiam a collate- 
ralibus, quamvis contrarium judicaverit curia suprema. 
6. Demum hUC referri poterat nullitaS orta ex morte civili. 
Ideo non memorabatur a Codice civili ubi de nuditatibus, 
quia erat pleiii juris, ut vidimus (n° 304), nec opus erat ut 
invocaretur; sufficiebat itt exhiberetur judicium ex qud se- 
cuta erat mors civilis. 

2° ln posteriori classe recenseri debent, 1, nuditas orta 
ex defectu consensus, propter errorem et vim : invocari ne- 
quit nisi a conjugibus, vel conjuge cujus defuit consensus. 
Ita art. 180. Pariter amplius invocari nequit, quando adfuit 
cohabitatio per sex menses a tempore quo 6ublata est vis, 
vel error; art. 181. Juxta Merlin, nuditati ex amentia ortae 
applicandus est art. 180, ac proinde haec nullitas invocari 
nequit a collateralibus. 2. Nuditas orta ex defectu consen- 
sus parerUum : invocari nequit nisi ab iis quorum require- 
batur consensus, et a conjuge qui illo consensu indigebat j 
art. 182. Ex articulo autem 183, amplius invocari nequit 
a parentibus vel conjuge; quando matHmotiiitm approba- 
tum fuit ab iis quorum requirebatur consensus. Vel (piando 
non reclamaverunt per spatium unius anni a tempore quo 
cognoverunt matrimonium : item nec a sponso, quando, a 
tempore fjUo attigit aetatem requisitam ad consentiendum 
per seipsum matrimonio, vel expresse approbavit, vel ef- 
fluxit uiiug annUs sinfe reclamatione. 
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318. II. De dispensatione ab impedimentis civilibus. 

In impedimentis civilibus posse aliquando obtineri dis- 
pensationem constat expressi Codicis civilis declaratione : 
ita de impedimento aetatis; art. 145 ; de impedimento cog- 
nationis inter fratrem et fratris filiam, vel sororem et fra- 
tris filium; art. 184 ; de secunda promulgatione bannorum ; 
art. 169. Idem permisit lex 16 apri lis 1832 pro affinitate 
collaterali, entre beaux-freres et belles -sceurs. De aliis im- 
pedimentis, etiam merfc positivis, silet Codex : dicunt tamen 
quidam inde non concludendum dispensationem obtineri 
non posse : sed recurri posse nihilominus ad Caput, ut 
aiunt , potestatis exsecutivae in concilio status. Recursus 
ille fit mediante Procuratore publico : is supplicationem 
cum suis animadversionibus dirigit ad ministrum justitiae, 
qui de ea referat ad Caput potestatis exsecutivae. Ita ordina- 
tum fuit per statutura Gubernii 20 prairial an xi. 

ART. 4. Quid in praxi agendum quoad impedimenta civilia. 

319. Si inter Ecclesiam et auctoritatem civilem res ita 
essent compositae, ut matrimonium eodem tempore in utro- 
que foro iniretur, sicque utrique legi simul satisfieret , 
vix ulla esset in praxi difficultas. Cum verd non ita se res 
habeant, non modicae occurrunt ambages. Nobis satis erit 
varios casus in quibus difficultati locus esse potest percur- 
rere, et indicare quid servandum in praxi. 

I. Ante celebrationem matrimonii , magna non est dif- 
ficultas. Sit 

ASSKRT. Sacerdos non debet, saltem generalim loquendo , 
ministerium suum prcebere matrimonio , nisi prius legi 
civili fuerit satisfactum. 

Prob. Ea assertio duo includit seorsim probanda, 

1° Fideles debent coram officiario civili se sistere. Etenim, 
servanda est lex quae non est evidenter injusta, cujus ob- 
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CAP. V. PHAX1S CIRCA 1MPEDIM. CIVILIA. 319 
servatio principiis religionis non adversatur, simulque est 
magni momenti : atqui talis est lex praecipiens ut matri- 
monium ineatur coram officiario civili. 1. Non est evidenter 
injusta. Cum enim matrimonium multum conferat ad 
bonum societatis, potest princeps medium determinare quo 
ipsi de matrimonio constet. 2. Hujus legis observatio prin- 
cipiis religionis non adversatur. Actus enim mere civilis 
exercetur : porrb, hoc posito, saepe declaravit S. Congrega- 
tio Concilii, et ipse Benedictus XIV, fideles posse, tutA con- 
scientid, coram magistratu civili, etiam haeretico aut infi- 
deli, se sistere ad declarandum malrimonium. De Synod. 
1. vi, c. vii, n° 2. Idem declaravit Pius VI, tempore pertur- 
bationis Gallica;. 3. Tandem legis hujus observatio est 
magni momenti : tum quoad conjuges et eorum filios ; 
inde enim pendet matrimonii notitia certa, cum lex pro- 
bationem non admittat ex iis quae acta sunt coram Ecclesia; 
inde pendent omnes effectus civiles, quos nemo negaverit 
esse magni momenti : tum quoad bonum religionis ; nam 
si alterutrum e conjugibus civiliter non nuptis matrimonii 
taedeat, poterit aliud inire coram lege civili, quae matri- 
monium ecclesiasticum non agnoscit : porrb quis non vi- 
deat quantum inde scandalum, praesertim si prius sit va- 
lidum ? 

2° Fideles non debent ad matrimonium coram Ecclesia 
admitti , nisi prius steterint coram officiario civili. Nam in 
Codice poenali, promulgato anno 1810, decernuntur art. 
199, 200, contra infractorem gravissimae poena;, nempe 
prim& vice mulcta 16 francorum ad 100 ; secundi vice, in- 
carceratio 2 ad 5 annos ; et pro teri ia, deportatio seu, ex 
modificatione allata per legem 28 aprilis 1832, detentio 
perpetua. Quamvis dici possit leges illas difficile conciliari 
cum libertate cultuum, quatenus nempe benedictio nuptia- 
lis est caeremonia mere religiosa, de qua proinde nihil 
pronuntiandum habet auctoritas civilis, cum tamen nihil 
in se malum praecipiant, servandae sunt, tum quia sacerdos 
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non debet se exponere poenis modd memoratis, quae in re- 
ligionis detrimentum verterentur ; tum quia si sic nupti 
negligant vel non possint in foro civili nubere; orientur 
Incommoda de quib«s mod6 diximus. Hinc Ritualia recCns 
edita districte prohibent, quaedam etiam sUb poena suspen- 
sionis, ne parochus benedictionem nuptialem impertiatur 
antequam illi constet satisfactum fuisse legi civili. 

Exinde quidem grave sequitur incommodum, qti6d nempe 
multi, civiliter nupti, vel Ecclesiam non adeant* vel salteift 
interim maritaliter vivant ; unde intelligi potest qu&m me- 
rito exoptent ii omnes qui bonum religionis aliquo in pre- 
tio habent, ut immutetur lex multiplici laborans vitio. Sed 
interim, sacerdos ad praecavenda, quantum in se est, prae- 
fata incommoda, debet curare 1. ut, post civilem celebra- 
tionem, difi non differatur celebratio religiosa, et interim 
ab usU matrimonii abstineatur ; 2. ut, si quod adsit impe- 
dimentum canonicum, non nisi eo sublato magistratus 
Adeatur, ne, si forte denegetur dispensatio, matrimonium 
existat reipsA irritum, sed coram lege civili validum et in- 
dissolubile; quod esset maximum incommodum. 

Dixi Saltem generatim loquendo, quia si magni intersit 
matriihodiuin iniri, nec tamen civiliter celebrari possii, 
v. g. in articulo mortis, non pauci sentiunt tali urgente ne- 
cessitate, conferri posse benedictionem nuptialem. Sed pro 
rei gravitate, advertendum est parochum, aUt alium sacer- 
dotem, in hujusmodi circumstantiis, nihil agere debere, 
inconsultis superioribus ecclesiasticis. 

320. II. Si matrimonium celebratum sit CivlLtTER tantum, 
Sed CUM ALIQUO IMPEDIMENTO CIVILt. 

Si sacerdos impedimentum illud advertat, investigabit 
quaenam sit natura iiiilliiatis quam inducit. 

1° Si sit nultilas irreparabilis, aut saitem nondum pur- 
gata, supersedebit a matrimonio celebrando. Tunc enitri 
nihii quidem timendum haberet ab auctoritate civili, sed 
perficeret matrimonium in foro civili invalidum et effecti- 



CAI*. V. vkktii CtllCA iMffefllM. ClYlLIA. 321 
bus civilibus vacutim, quodque posset Coram tribuhaiiimS 
impugbari et dissdlvi : tjtibd magutim cett£ esset ificdmmo- 
durti, prtBsertitn ctim agfloScathr tale matrimonium fore 
validum in foro conscientiae. 

2° Si sit tiiillilai jdm purgata, poteSt ministerium suum 
prfiebete [: cum eniih legi civili satisfactum sit, quae nihil 
amplius exigit, si pariter satisfiat legi religiosae, nihil jam 
matritribfiio deerit. Et Vero, vel hullitates de quibus hic 
dgituC habentur taniixm ut conditionalde, vel existimantur 
producere effectum absolutum. Si primo, nulla est diffi- 
cultas : deficiente eliim conditione, ihatrimohium statim 
valet. Si Secundo, lex profectb nec Voluit, nec velle potuit 
ut persona? illae in perpetuo Concubinatu viverent; cum 
ergo ex parte sua nihil exigat ad revalidatioiiem, earum 
conscientiae curarti remisit ea agendi qua; forent necessatia 
ut vere coram Deo conjungerentur : igitur, perdcld cele- 
bratione religiosd, perfectum erit omni ex parte matrimo- 
nium ; hanc proinde nihil impedit. 

321. III. Si mdtnmoniUm celebratum sil CORAM Eccle- 
SIA, et -NON CIVlLltER. 

De isto casu ha?C statui posSe videntur. Sic nupti obli- 
gandi sunt, saltem generdtiiii loquendo, ad se Sistendum 
coram officiario civili i 1. ad satisfaciendum legi; 2. ut 
matrimonium obtinere possit effectuS chriles, quod est ma- 
gni momenti, si adsint filii, qui alioquin pro illegitimis 
coram lege haberentur; 3. ne supersit his conjugibus pos- 
sibilitas matrimonium suum dissolvendi, et novum cum 
aliis personis ineundi in foro civili. 

Dixi Saltem generatim loquendo, quia fieri potest Ut ma- 
trimonio civili obstbnt rationes gravissimae, imb ut sit im- 
possibile illud inire ; tunc ilon possunt sic nupti ad id obli- 
gari; sed nihilominus tenentur, si adsint filii» alio modo 
eorum sorti providere. 

3° Si sic nupti non possint,, aut absolute nolint suum ma- 
trimonium in foro civili confirmare, ipsis licet nihilomi- 

14. 
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nus matrimonio uti : item, si velint et possint confirmare, 
interim donec id praestiterint : cum ferant plura SS. Con- 
gregationum Romanarum ipsorumque SS. Pontificum res- 
ponsa, variis in dioecesibus pervulgata, eos posse tuti con- 
scientia se gerere tanquam validi nuptos, quis dubitet 
quin fideles ex talibus responsis conscientiam sibi formare 
possint? 

322. IV. Si matrimonium celebratum sit prius civiliter 
cum una persona , et postea religiose cum altera ; vel 
victssim. 

In eo casu certum est ex antea dictis (n° 191) invalidum 
esse in foro conscientiae matrimonium civile : sed ciim ha- 
beatur pro valido coram lege, non poterit matrimonium 
religiosum in foro civili confirmari. Posito illo rerum sta- 
tu, hic applicanda sunt quae diximus pro casu praecedenti 
(n» 321). 

323. V. Si matrimonium celebratum sit in utroque foro, 
sed cum impedimento civili. 

Haec statui possunt pro variis speciebus nullitatum. 

1° Si sit nullitas temporaria et jam purgata , matrimo- 
nium ipso facto fit validum coram lege. 

2° Si sit nullitas temporaria nondum purgata , matrimo- 
nium est in foro civili irritum, aut saltem in suspenso. 
Ex dictis intelligitqr mult6 satius esse ut conjuges non 
postulent ut pronuntietur nullitas, sed sinant per tempo- 
ris lapsum, aut aliis modis a lege determinatis confirmari 
matrimonium. Interim autem applicanda erunt quae dixi- 
mus de matrimonio celebrato coram Ecclesia, et non civi- 
liter (n° 321). 

3° Si sit nullitas irreparabilis , licet non ex jure naturali 
orta, a fortiori si nullitas sit jam pronuntiata, tunc pariter 
Applicanda quae diximus de matrimonio celebrato religiose, 
et non civiliter n° 321). 
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I» Expendantur argumenta torxlm qui propugnant sacerdotem 
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38. IV. Ex incobserentia sententiae oppositas cum natura sacra- 

menti. 31 

11° Expenduntur argumenta eorum qui propugnant contra- 
hentes esse ministros: 

39. I. Ex concilio Florentino. 32 

40. II. Ex concilio Tridentino. 33 

41 . III. Ex auctoritate theologbrhm. 34 

48. IV. Ex Dovitate et varietate formula; adhibitae. ibid. 

4l V. Ex praxi Ecclesiae. 35 

M. Judicium de utriusque partis argumentis differtur. 36 

Art. 3. — De materia et forma sacramenti matrimonii. 

45. I. Quoad materiam, consentiunt theologi catholici. 37 

Statuitur contra Leridanum materiam sacramenti sitam esse 

, in ipso contractu. 38 

46. II. Quoad formam, quaenam sit in sententia quae tenet con- 

trahentes esse ministros. 39 

47. In opinione quae tenet sacerdotem esse ministrum, explicatur 

in quali benedictione sacerdotis reponenda sit forma. 40 

48. Schouum. — Quid jam sentiendum videatur circa minis- 
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tum. 48 

Matrimonii divisio in legitimum, ratum et consummatum, ibid. 


Digitized by Google 


326 INDEX ANALYTICUS. 

. PAES. II. — DE PROPRIETATIBUS MATRIMONII. 

CAPUT I. — DE HONESTATE MATRIMONII. 
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imo et patriarchis ante Moysen. 57 

’63. Solvuntur objectiones. ibid. 

*64. Corollarium. — Fuit ergo dispensatio a Deo concessa ; sed 
post diluvium tantum, et verisimiliter ipsis etiam gen- 
tibus. 58 

65. IV. Christus per legem Evangelicam, polygamiam simulta- 

neam omnino abrogavit. 59 

*66. De lege Valeutiniani, et responso Gregorii II. 60 

Aut. 2. — De polygamia successiva. 

67. I. Secundm et ulteriores nuptim sunt etiam sub lege Chris- 
tiana licitae. 6< 

*68. II. Ecciesiie veteris pastores non eas habuerunt ut Jure natu- 

rali aut divino prohibitas : eas tamen vituperaverunt ut 
quid sanctitati Christianae minus conveniens ; imo et variis 
poenis subjecerunt, quamvis non videantur ulla lege gene- 
rali eas prohibuisse. * ibid. 

CAP. III. — DE INDISSOLUBILITATE MATRIMONII. 

69. Quotuplex distinguatur dissolutio. 68 

Art. 4. — De indissolubilitate matrimonii quoad vinculum. 

§ t. — De indissolubilitate matrimonii generatim spectata. 

7t . Sensus quiestionis, et status controversiae. 64 

I. Indissolubilitas matrimonii, prxserLim consummati, ipsi- 
mct juri naturali innititur. 65 
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Num. . P«|.' 

78. Qald de matrimonio rato 7 #7 

* Quousque urgenda sit assertio. 68 

73. Ii. Matrimonium ex primmu Dei institutione est indissolu- 
bile. ibid. 

71. III. Matrimonium sub lege Mosaica dissolvi poterat per li- 
bellum repudii ; 69 

Et quidem probabilius etiam in foro conscientiae. ibid. 

*75. Non tamen omnibus concedebatur haec facultas ; 7t 

*Ncc qudlibet ex causa : ibid. 

•Sed variis formalitatibus adstricta erat, ibid. 

*Et variis cautionibus munita. ibtd. 

•76. Praecaventur difficultates alterius opinionis. 78 

•An ea permissio respiceret Ipsos Gentiles. ibid. 

77. IV. Sub lege Euangelica, matrimonium, saltem consumma- 

tum, in cbristianis est ita indissolubile, ut nulli auctoritate 
humani dissolvi possit. 73 

•78. Quid de matrimonio rato? 74 

•79. Solvuntur objectiones ex legibus et osu variorum populo- 
rum. 73 

• Hem ex usu Polonlm. 76 

S 2 . — An matrimonium dissolvi possit propter adulterium. 

80. Controversia! occasio. I. Statuitur matrimonii vinculom dis- 

solvi non posse propter adulterium. 76 

81. Solvuntur objectiones. 80 


82. 11. Indissolubiiitas matrimonii, in casu adulterii, non est ta- 

men de iide catholica. 8t 

§ 3. — De matrimonio inter duos infideles, quorum alter ad 
fidem Christianam convertitur. 

83. Statu quaestionis exposito, 83 

Ostenditur conjugem conversum posse dissolvere matrimo- 
nium in infidelitate contractum, si alter infidelis nolit cum 

eo cohabitare, aut non nisi cum contumelia Creatoris, vel 
pertrahendo ad peccatum mortale. 8f 

8i. Explicantur assertionis verba. 87 

*85. Solvuntur objectiones speciatim ex silentio traditionis. ibid . 

SCBOUVM. — De variis qucestionibus quibus locum dedit 
praecedens controversia. 

•86. I. De tempore quo dissolvitur prius matrimonium : non dis- 
solvitur, nisi quando conversus novum init matrimonium. 89 
•87. 11. De casibus in quibus conversus potest privilegio uti ; pro- 

babilius non potest, si altera pars velit cohabitare paci- 
fice, saltem generaliter, sive seclusi lege Ecclesiee cohabita- 
Uonem prohibente. ibid. 

•88. III. De interpellatione facienda parti infideli : regulariter ne- 
cessaria est ; omitti tamen aliquando potest , saltem cum 
dispensatione S. Pontificis. 90 

*89. IV. De variis ab infideli converso servandis, quando vult uti 
suo privilegio: 1° Non absoluti necessaria judicis sententia : 
non tamen sine consilio agendum. ibid. 
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*2° Quid, ei infidelis plures uxores habeat ? 90 

* 30 Judaeus conversus dar6 (ion potest llbeilUhi replidii inore 
Judaicb. 91 

§ 1. — [An matrimonium dissolvi possit per irrofetsionem reli- 
giosam, seu per votum sblemne castitatis. 

9th Agitur tarithm de taatrimdmo rato, 'et de professione solemni. ibici. 
Ostenditur matrlmontUra rattim dissolvi per soiemnem pro- 
fessionem alterius conjugum. ibici. 

*9t. Sguolium. — I. Stabilito hdc privllegib, exponitur. quoto 
tempore exerceri possit : feonceduntui a jure duo menses; 
quibus elapsis, hdii ita constat, Ah sicut valida, ita et licita 
exerceri possit : 92 

•92. Ii. Kec jiarlter an applicari possit matrimonio post fornica- 

tloiieta contracto, vel ex vi seu metu consummato. ibid. 

g 5. — An matrimonium dissolvi polsil per dispensationem 
S. Pontificis^ aut Bccleside. 

93. Non agitur de matrimonio consummato, saltem fidelium. 93 

Quidam eam auctoritatem denegant; ibid. 

94. Aiit concedunt : quibus adhterendum. 94 

Art. 2. — De dissolutione matrimonii quoad torum et habUallohCm. 

93. Regulariter necessaria est conjugunt cohabitatio. 93 

g 1. — An aliquando liceat separatio inter conjuges. 

96. Contra lulheranos ostenditur aliquando licere. 96 

g 2. — De variis causis separationis ex Jure canonico. 

97. Quatuor pr,Tcipu;e assignari possunt. ibid. 

I. Detrimentum corporale; II. aut Spirituali. 97 

98. III. Fornicatio. Pef hane Irilelllgltuf adulterium. ibid. 

Jus separatldnis cbrtfert utrique conjugl. ibid. 

Excipitur tamett I» Si adulterium fuerit tahtum materiale; 

2“ si uterque sit adnlter; 3“ si vir ipse uxorem prosti- 
tuerit; 4» si secuta fuerit reconciliatio. ibid. 

An verb Vir teneatur uxorem adulteram dimittere, et vice 
versi, pendere videtur ex circumstantiis. 98 

99. IV. Piofessio hdlgiosa, vel susceptio ordinis sacri : quando- 

nam requiratur consensus compartis, et quacuam reguite 
servandae. ibid. 

400. In his variis casibus non facienda regulariter separatio 

auctoritate privati. 400 

Quid hodie apud nos ad Ecelesiie forum pertineat? ibid. 

g 3. — De taubis separationis ex Jure civili. 

404. Separatio aliquindo admissa : hufus causae. ibid. 

Quid de filiis; si quidam ex matrimonio orti sint? 401 

Etiam latd sententia, possunt conjuges proprid auctoritate 
ad se invicem reverti. {02 

402. Corollarium Quid agendum a pastore qui de separatione 

facienda consulitur T ibid. 
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PARS IU. — DE CONDITIONIBUS MATRIMONII. 

Sum. p 3 g. 

PArtls divisio ifl quinque capita. 103 

GAP. 1. — DE SPONSALIBUS i 

104. I. Quid et quotuplicis speciei sint sponsalia. ibid. 

105. II. An necessaria sint sponsalia? 104 

106. III. Quinam sint effectus sponsalium ? ibid. 

* An si unus e sponsis renuat sponsalia adimplere, ad id cogi 

possit, et qualenus? ibid. 

* An sponsalibus adjici possit poena conventionalis? 105 

An sponsorum fornicatio habeat tnalitlam spticialeih ? ibid. 

107. An, ut locum habeant hi effectus, necessarium siit sponsalia 

iniri coram Ecclesia ? ibid. 

An sponsalibus mqiiivaleat postulatio baiinoruffl? 106 

An matrimonium civile? ibid. 

108. * IV. Quibusnam ex causis dliSolvi possint sponsalia? 1b7 

CAP. it. — DE BANNii. 

169. Quid sit bannum et qubtuplex hodie distinguatur. 108 

Art. i. — De ntcetiitaie b annorum. 

110. Banna, quoad substantiam, antiquissima; quoad formam 

hodiernam, in Gallia sumpserunt exordium. ibid. 

Motira preecipua; exinde concluditur legis gravitas. 109 

Art. 2. — De modo promulgationis bunnorum. 

HI. I. De Tempore : ante matrimonium promulganda, tribus 

diebus festivis continu<s; inler tniSSarum solemhia. 110 

112. II. De loco. In parochia domicilii. Ili 

Quid, si sponsi sint e duabus diversis parochiis, VC1 unus aut 

uterque in duabus parociiiis domicilium aquale habeat. 3 ibid. 
Quid, si a tempore sufficienti domicilium non habeant? 112 

113. Quid de minoribus, de famulis, militibus, vagis? ibid. 

114. HI. A quo banna promulganda. A proprio contrahentium 

parocho. Quid ante promulgiitluneih Servare debeat, quid 
postea? 114 

115. IV. De bannorgm forma. Standum Ritualibus; caVferidum 

ne cuiquam infamia inuratur. ibid . 

Art. 3. — De dispensatione a lege bannorumi 

<16. I. An et quA de causa concedi possit? 115 

117. II. Ad quem pertineat eam concedere? 116 

Quid, si duae partes sint diverste dicecesis? ibid. 

118. 111. Qui forma concedenda sit? Ordinarie scripto conceditur. 117 

Art. 4. — De obligatione quam fidelibus imponit lantiortm 
promulgatio. 

119. Exsurgit obligatio revelandi impedimenta, quamprimum 

moraiiter, et pro omuibus geueratim. ibid. 
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120. I. De iit qui impedimentum noverunt sub secreto : Distin- 
guendum est inter secretum promissum, et secretum com- 
missum, quod est Tei confessionis, vel consilii, vel conver- 
sationis. t!7 

IU. II. De iis qui revelare non possunt absque gravi damno : 

Principium generale; applicatur variis casibus. 118 

Art. 5. — Quid agere debeant pastores quibus denuntiantur 
impedimenta. 

123. Ante omnia curet parochus ut veritatem aut falsitatem de- 
tegat. 119 

Quid post factam sufficientem inquisitionem 7 120 

423. De via intercessionis : quid olim sancitum; quid hodie ? ibid, 

APPENDIX. — de matrimoniis conscienlice . 

♦124. Quaenam eo nomine designentur : de matrimoniis ad mor- 

ganaticam. 121 

* 1. Ex jure canonico, hiec matrimonia, licet valida, sunt 

ordinarie graviter illicita; possunt tamen aliquando per- 
mitti, positis quibusdam conditionibus. ibid. 

* lf. Ex jure civili veteri irrita quoad effectus civiles, hodie 

nulli peculiari regulae subjiciuntur. 122 

CAP. 111. — DE CONSENSU PARENTUM. 

425. 1. Peccant ordinarii filii qui nubunt sinfe consensu parentum, ibid. 

Hinc irrita filiorum sponsalia inita absque consensu paren- 
tum. ibid. 

Per se tamen non tenentur filii obedire parentibus matrimo- 
nium praecipientibus. 123 

126. 11. Ex jure naturali et divino, cerlum est, contra Proteslan- 

tes, valere haec matrimonia. ibid. 

427. III. Nil vetat dicere olim irrita fuisse ex jure positivo haec 
matrimonia; et nunc etiam pariter Irrita fieri posse, si le- 
gitima potestas id decernat. ibid. 

CAP. IV. — DE IMPEDIMENTIS MATRIMONII CANONICIS. 

128. Divisio capitis in quatuor articulos. 424 

Art. 1 . — De impedimentis canonicis in genere. 

129. Impedimentorum notio et divisio. ibid. 

§ 4. — An possit Ecclesia statuere impedimenta matrimonium 
dirimentia. 

430. Contra varios errores, adstruitur auctoritas Ecclesiae. 

I. Ex illius praxi. <36 

131. II. Ex concilio Tridentino, et Const. Auctorem Jldei, 128 

132. III. Ex ratione. <30 

133. Ostenditur haec impedimenta directe irritare contractum 

naturalem. <31 
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Quatenus Iodlrect6 attingant sacramentum et contractum 
civilem. 133 

131. Solvuntur objectiones. ibid. 

8 8 — Quibusnam in Ecclesia competat jus statuendi impedi- 
menta dirimentia. 

137. De S. Pontifice; de Conciliis particularibus, et episcopis. t36 

138. Potest consuetudo impedimentum dirimens inducere; potest 

et abrogare. ibid. 

Breviter exponitur qnandonam id locum habeat. 437 

S 3. — Quinam subjiciantur impedimentis canonicis. 

439. I. De haereticis. Exposito questionis statu, indicatur duplex 

opinio. ibid. 

Quid inter illas opiniones tenendum videatur? 438 

Quid olim ea de re vigeret in Galliis, et quid hodie tenen- 
dum ? 439 

*440. II. De infidelibus. Non subjiciuntur directi impedimentis 

ecclesiasticis ■. possunt tamen indirecti per ea attingi. ibid. 

* Applicatur decisio variis impedimentis in specie. 440 

Art. a. — De impedimentis ecclesiasticis in specie. 

144. Quot sint et quis ordo inter ea statuendus. ibid. 

8 4 . — De impedimento AMENTIA. 

143. Quatenus amentia sit impedimentum. 444 

De surdis et mutis. 443 

8 2. — De impedimento erroris. 

443. 4« Error circa personam irritat matrimonium jure naturali : ibid. 

3° Non vero circa qualitates aut fortunam; ibid. 

Exceptis tamen tribas casibus. 443 

8 3. — De impedimento vis seu metus. 

444. I. An et qualis metas irritet matrimonium 7 ibid. 

Debet esse 4° gravis; 3« injustus; 444 

3» In ordine ad matrimonium, saltem sequivaienter. ibid. 

*!45. Hinc 4° matrimonium metu initum non iirmatur juramento. 445 

* 3° An ille qui metum intulit, teneatur stare contractui? 445 

446. II. Quo jure metus irritet matrimonium. ibid. 

Quid hoc ad praxim Intersit. 446 

8 4 . — De impedimento impotentia et ATATis. 

147. Irritum est matrimonium ante pubertatem. 447 

Impedimentum est juris positivi : ab episcopo proprii tolli 
non potest. ibid. 

8 5. — De impedimento ligaminis. 

448. Impedimentum oritur ex priori matrimonio, 448 
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Non potest novum matrimonium iniri, nisi constet de morte 
prioris conjugis. U8 

Quid, si antea initum fuerit? ibid. 

• g 6. — De impedimenta Voti. 

119. Agitur de voto castitatis : quotuplex distinguatur. t<9 

PlkcT. t. — I)e voto iolemni castitatis. 

150; I. tn quo stta sit voti solemnitas : votum solemDe differt a 

simplici ex sola institutione Ecciesise. ibid. 

151. II. Non irritat matrimonium, nisi ex jure ecclesiastico; 151 

In illo igitur dispensare potest Ecclesia. 132 

*I52. III. Quo jure dissolvat matrimonium ratum : exponuntur 

Ues opiniones. ibtd. 

155. IV. An hodie in Gallia emittantur vola solcmnia? t5t 

Pur CT. 2. — De voto simplici castitatis. 

iu. Huic adjungenda vota quaedam aflinia. 155 

Hec per se hon siint impedimentum dirimens. ibid. 

Peficat, saltem ordinarie, qui post ea emissd matrimonium 
init. ibid. 

Tenetur eu implere, quantum moraliter potest. ibid. 

An ided ietnper teneatur religionem Ingredi? 157 

8 — Dt impedimento ordinis. 

155. I. Est impedimentum, jure tantum ecclesia- tico inductum, ibid. 

*156. Utrum oriatur immediate a lege Ecclesia:, an mediante voto? 

Solvuntur varii casas. Jjjg 

187. II. An et quatenus concedi possit dispensatio? 159 

§ 8. — De irhpedimento oOonationis. 

1*8. Triplex cognatio distinguitor. 160 

189i I. Naturalis : in ea distinguentia sunt stipes, linea, gradus, ibid. 

190. 1° Quomodo computentur gradds. S61 

Quandonam adsit consanguinitas ex multiplici capite. 162 

Quomodo effbrinaUda sit athor codsanguini tatis. 163 

161. 2» Quo in gradu, et quo Jure consanguinitas irritet matri- 

monium. 

162. II. Cognatio spiritualis, orta e* baptismo, vel ciJhtrmatlone, 

inducit impedlitientutil. 167 

1» (Jilas inter pefsddas ex dondllld Trldentldo. 168 

183. S« Requiritur qiidad baptizantem, et susceptores, 1. ut sint 

baptizati ; 2. ut verfc conferatur baptistnus. ibid. 

Quoad susceptores tantum, ttqulrjtur 1. baptisniuj solem- 
nis; 2. intentio obeundi munus patrini; 3. sufiiciens desi- 
gnatio. 669 

1M. 3° Cognatio spiritualis matrimonio superveniens impedit il- 
lius usum. 4 7 q 

Excipiuntur casus necessitatis, ignorantiae, fraudis. ibid. 

165. III. Cognatio legatis, seu adoptio, quid sit et quotuplex. ibid. 

Ex jure Romano, per Ecelesiam recepto, est impedimentum 
dirimens. <7 , 

Hodie apud dos ViUeiut habere vim Impedimenti canouici. ibid. 
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§ 9. — De impedimento AFf|N|TATl8. 

Quid sit, et unde oriatur. 

I. An et quousque (it impedimentum dirimens. 

II. Quo jure inductum sit iliud impedimentum. 

III. Quisnam sit effectus affinitatis matrimoqio inito su- 
pervenientis. 

$ 10. — De impedimento HONESTATU i>PBf.iC£. 

Quid sit illud impedimentum. 

I. Quatenus oriatur ex sponsalibus. 

II. Quatenus ex matrimonio rato. 

Quatenus ex matrimonio civili- ' 

III. Quo jure inductum sit illud impedimentum. 

§ II. — De impedimento pisr^tUTATls puLTts. 

I. De matrimoniis fidelium cum infidelibus, 1° Quamvis 
multis incommodis obnoxia, non supt tamen jure naturali 
aut divino absolute prohibita. 

3° Nec olim jure ecclesiastico : 

3» Hodie omnino reprobantur, et sunt irrita. 

II. De matrimoniis calholicqtifm eum haretieis. <» Licet 
generatim improbata, non sunt tamen de se absolute pro- 
hibita jure naturali aut divino. 

2° Ex jure ecciesiaslico sunt prohibita, sed non invalida. 

Cautiones adhibendae, quando ex dispensatione permit- 
tuntur. 

Quid agendum parocho, si deliciant Uls cautiones ? 

Quid post initum matrimonium ? 

8 12. — De impedimento conditionis servius. 

Servitas ignorata est impedimentum, sed juris duntaxat ec- 
clesiastici. 

De mortuis civiliter ; remissive. 

8 13. - De impedimento raptus. 

Duplex distinguitor. I. De raptu viqlentux ; quid sjl? 

Quid, si mulier rapiat virum ? 

Quid, si iiat tantum libidinis explendie causa ? 

I). De faplu seductionis .-non videtur impedimentum ex jure 
communi, sed ex consuetudine in Galliis recepta. 

8 41. — De impedimento CRIMINIS. 

Undenam oriatur impedimentum, et quodnam sit illius rao- 
tivum- 

1. De adulterio. Est impedimentum, si conjungatur cum 
promissione matrimonii, aut illius attentatione : 

Sed requiritur 4" e .* pqrte adulterii, ut sit verum, formale ex 
utraque parte, et consummatum ; 

2° Ex parte promissionis, requiritur, juxla omnes, ut sit 
vera promissio ; 
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Juxta multos, ut sit absoluta; ab altero acceptata; non ta- 
men ut sit mutua : 488 

183. 3“ Quoad conjunctionem adulterii cum promissione, utrum- 
que concurrere debet, durante conjugio. 489 

* Hinc solvuntur varii casus. ibid. 

484. II. De conjugiddio. Hoc nomine includitur vlricidium. 490 

Requiritur t° ut fuerit relpsa peractum ; 2° utroque con- 
spirante ; 3° ex intentione matrimonii, saltem ex una parte, ibid. 
483. III. De conjugicidio cum adulterio. Sufticit ut haec duo con- 
currant cum intentione matrimonii. ibid. 

486. Ex solo Jure ecclesiastico oritur illud impedimentum : quate- 

nus in eo dispensetur. 494 

§ 45. — De impedimento clandestinitatis. 

487. Quid hodie inlelligatur per matrimonium clandestinum ? ibid. 
PlJNCT. 4. — An semper irrita sint matrimonia clandestina. 

488. Non sunt irrita ex jnre naturali aut divino : an ex Jure eccle- 

siastico veteri, dubium ; sed ex jure recenliori. ibid. 

Qu.est. 4 . — An et quatenus matrimonia clandestina irrita 
sint ex jure communi ecclesiastico. 

489. Affertur decretum concilii Tridentini ; hujus motivum. 492 

Requiritur ut fuerit promulgatum in singulis parochiis, vel 

saltem aliquo tempore observatum tanquam decretum 
Concilii. ibid. 

Prorsus irritat matrimonium ; 493 

Nisi tamen excuset moralis impossibilitas. ibid. 

Eos tantum attingit qui perlinent ad parochiam. 194 

490. Quid ergo 4° de haereticis qui degunt in parochia ? 195 

2" De iis qui recedunt e loco ubi viget lex Tridentina 7 496 

3° Vel qui ei> adveniunt 7 ibid . 

QUiEST. 2. — An irrita sint nunc in Galliis matrimonia 

clandestina. « 

194 . Matrimonia mer£ civilia pro validis apud nos babeot quidam, 

diversis innixi principiis. 497 

Statuitur irrita esse vi decreti Tridentini, apud nos suffi- 
cienter promulgati. 498 

*492. Schouch. — De matrimoniis initis tempore perturbationis 

Gallicae. 499 

QUjEST. 3. — An irrita sint matrimonia clandestina apud 
/uereticos. 

493. Status quaestionis : duplex opinio. 200 

Videndum an efformaverint societatem distinctam, ante vel 
post promulgationem decreti. 204 

•494. I. De matrimoniis Hollandite. Quatenus ad nos intersit de- 
claratio Benedicti XIV de iis matrimoniis. 202 

*1° Declarationis tenor ; 2° hujus natura; 203 

*3° Quibus rationibus nilalur; 4° an applicari possit aliis re- 
gionibus 7 ibid. 

* Concluditur valere matrimonium inter duas partes quarum 

una non subjicitur decreto Tridentino, 204 
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193. II. De matrimoniis Protestandum in Gallia. Ante revoca- 
tionem Edicti Nannetensis, habebantur ut valida ; 204 

2 « Post illam revocationem, ut irrita. ibid. 

3° Post edictum Ludovici XVI, et deinceps: cleri Gallicani 
reclamatio ; 205 

Duplex orta est opinio : 206 

Quid probabilius, quid in praxi servandum ? ibid. 

Punct. 2. - Quid requiratur ut matrimonium non sit 
clandestinum. 

196. Quinque blc expendenda occurrant. 20T 

Qusest. I. — Qualis praesentia parochi requiratur. 

497. Adesse debet ut testis authorizabilts. ibid. 

Hinc 4° Valet matrimonium sinfe benedictione. 208 

Hinc 2° Requiritur praesentia moralis : quid exigat h®c prae- 
sentia? ibid. 

Hinc 3° Valet matrimonium celebratum a parocho in aliena 
parochia. 209 

Ql'.est. 2. — Quis sit proprius parochus in ordine ad 
matrimonium. 

498. Affertur decretum concilii Tridentinl. ibid. 

I. Ex jure communi, proprias parochus est 4“ parochus do- 
micilii: ibid. 

499. 2° Vel quasi -domicilii : 240 

200. 3° Vel simplicis habitationis : 244 

204 . 4° Non parochus originis ; 242 

202. 3° Vel qualiscumque loci per quem transeunt contrahentes, ibid. 

203. Quid de matrimonio vagorum ? 213 

204. II. Ex disciplina Ecclesia Gallicanis, quid olim sancitum ? 

quid hodie tenendum? Regulariter ad episcopum pertinet 
determinare cuinsm Juri standum sit. 214 

Quid statuerint varii episcopi ct quid in praxi servandum ? 245 


QtlJSI. 3. — Qutnam debeant esse doles parochi ut 
possit matrimonio assistere. 

*205. I. De parocho non sacerdote. Valet matrimonium ut con- 


tractus ; dubium an valeat ut sacramentum. 216 

Tenetur delegare sacerdotem. ibid. 

*206. II. De parocho excommunicato aut suspenso. Si sit tolera- 
tus, nuiia diflicuitas : non toleratus potest 1° assistere 
matrimonio ; ibid. 

*2« Et dare benedictionem nuptialem ; ibid. 

"3° Item probabilius dare alteri licentiam assistendi. ibid. 

* Peccat tamen assistendo, vel dando benedictionem. ibid. 

207. 111. De sacerdote cui interdictum est ne matrimonio assistat. 

Si interdictum latum sit a S. Pontifice, videndum an sit 
munitam decreto irritanti. ibid. 

Si ab episcopo erga parochum, valebit matrimonium : quid 
si erga simplicem sacerdotem? 247 

208. IV. De jHtrocho intruso. Quis intelligatur. 4« Si nec adiit 


Digitized by Google 



33G irjppx ANAJLYTICUS, 

Nu ™- Pag, 

error communis, pec titulus coloratus, irritum erit m li- 
monium. ' " ’ * 217 

2° Si utrumque concurrat, vaiebit. ibid. 

3° Si pesit error communis, irritum erit matrimonium : 218 

*• (tem, si desit titulus coloratus. ibid. 

QcvEst. 4. — De iis a quibus suppleri potest parochus. 

208. I. De ordinario. Eo nomine designatur episcopus, aut ejus 

vicarii generales : potest certe matrimonio assistere. ibid. 

Item delegare sacerdotem, inconsulto aut invito parocho; 
plerumque tamen non expedit. 219 

2|0. II. De delegato generntim. 1° Quinam possint delegare 7 ibid. 

2° Qujs delegari possit? Solus sacerdos. ibid. 

2il, 3° Qualis debeat esse delegatio ? 1. Expressa : ao et quatenus 

specialis? ibid. 

2. Intimata delegato : 8. acceptata ; 4. pec revocata. 220 

2(|. 4° Quousque extendatur delegatio ? 221 

213. III. Qe vicario. Quid possint vicarii, attento usu magis com- 

muniter recepto ? ibid. 

214. Sciiolium. — Semper curandum ut de matrimonio constare 

possit. 222 

Qu.hst 5. — De testibus qui matrimonio assistere debent. 

213. 1» Sufficiunt duo aut Ires. 223 

2° Nec requiritur ut sint omni exceptione majores. ibid. 

3° Concurrere debet testium et parochi praesentia- ibid. 

S <6. — De impedimentis canonicis prohibentibus. 

2,16» Qualuor sunt : de duobus tantum dicendum superest : ibitf. 

I. De jjcplesia: vetito : quid sensu stricto intelUgalur. ibid. 

217. IJ. pe impedimento tempqrif. ' 224 

Aut. 3. — De dispensatione ab impedimentis canonicis. 

2J8. Pjsjiepsajio concedi potest In impedimentis juris ecclesias- 
tici. 225 

1- — Quis possit in Ecclesia dispensare ab impedimentis 
matrimonii. 

'■ Pcinct. 1 . — De S. Pontifice. 

2i9. Inconcussa est illius potestas. > 226 

Punct. 2. — De episcopis. 

210. Duae exstant opiniones : plura sigillatim expendenda. ibid,' 

22j. !•’ An possint episcopi jure proprio generatim dispensare? 

Statuitur opinio negans : I. ex principiis regimjnis eccle- 
siastici ; 22? 

•II. Ex Ecclesiae usu et disciplina, 228 

111. Ei auctoritate SS. Pontificum. 229 

222. An igitur potestas episcoporum fuerit per reservationem 

coarctata? ibide 

Quando dispensant, an eorum potestas dici debeat ordinaria, 

^ an delegata ? *' 1 ‘ [ibid. 
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823. 11° De vatiis catibus specialibus in quibus dilpensant 'epi- 

scopi vi consuetudinis universaliter recept.e. 1° In im- 
pedimentis prohibentibus : adsunt tamen quasdam restric- 
tiones, speeiatim quoad votum castitatis perpetua:, et votum 
ingrediendi religionem. 230 

224. 2° In iis quce impediunt a petitione debiti : afferenda quas- 
dam restrictio, ubi agitur de voto. iWd. 

223 . 3° In matrimonio cum impedimento dirimenti jam inito t 

sed varia; requiruntur conditiones, quas non exigunt cum 
eodem rigore auctores nostri. 234 

22G. 4° In casu dubii. ibid. 

227. 5° In casu urgenlmimw necessitatis, quoad impedimentum 

occultum ; ibid. 

Non vero, si impedimentum sit publicum. 232 

228. 6° In casu dispensationis jam obtenta: sed irrita, jus episcopo 

tribuunt quidam, sed non satis meritb. 233 

’ 229. III» An et quatenus dispensare possint episcopi vi consuetu- 
dinis suarum sedium? Vari® olim aderant in Galli® dioe- 
cesibus consuetudines, qu® videntur vim habuisse, atten- 
tis facto et jure. ibid. 

? 230. Sed post Concordatum anni 4804, non pauci tenent non am- 
plius vigere has consuetudines. 23* 

.Alii eas adhuc vigere propugnant. 235 

Quidam sentiunt standum esse praxi a tempore Concordati 
servat®. — Standum prim® opinioni. ibid. 

231 IV° Quid possint episcopi vi indultorum Sedis Apostoi.ic*. 231. 
4° AtlentO consideranda indulti verba. De illis verbis : In 
tertio et quarto simplici et mixto. 230 

Quid per h®c : In matrimoniis nulliter initis ? includunturne 
matrimonia civilia? ibid. 

2° Qusnnm natura potestatis quam obtinet episcopus vi 
indulti? ibid. 1 

An possit eam communicare vicariis generalibus? 237 

Puxct. 3. — An alii, praeter S. Pontificem et episcopos , possint 
dispensare ab impedimentis matrimonii? 

SS2. Movetur qu®stio I. De melropolitano ; II. De vicariis gene- 
ralibus; III. De officiali; tind. 

IV. De capitulo, sede vacante. 238 

S 2. — De modo obtinendi dispensationes a S. Sede. 

233. I. Quinam postulare debeant. 4° An pro utroque contrahen- 

te; 2o an ex contrahentium mandato; ibid. 

3° Cujus expensis? 239 

234. II. Ad quem dirigenda sil dispensationis petitio. Ad Pceni- 

tenliariam recurritur pro impedimentis occultis ; ad Data- 
riam pro publicis. ibid. 

Quandonam impedimentum censeatur occnitum. 240 

235. 111 . Qua FeuilA scribendum ad petendam dispensationem. * 244 

236. Quainam sint exprimenda in libello supplici. Tres afleruntor 

regul®. 242 

237. Ileg . i», ut explicetur quale sit vinculum quod tollendum est. 

„ Qu®dam observantur circa varia impedimenta. 243 

DE MATRIMONIO. 15 
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238. Reg. II», ut ri!4 proponatur cauta finalis. Requiritur causa : 

quid de dispensationibus sini causa ? 213 

239. 1« Quanam causas allegari soleant ? ibid. 

2*0. 2° Quo tempore veriHcari debeant? 240 

4. Quando Romam scribitur : non absoluti requiritur veritas 
causa;. 2*7 

9*4 . 2. Quando Roma? conceditur dispensatio : probabilius requi- 
ritur. ibid. 

2*3. 3. Quando dispensatio fulminatur : certum est requiri. ibid. 

213. *. Quando dispensatione utuntur impetrantes; satis proba- 
bile est non requiri. 2(8 

2**. 3° Quo sensu et quomodo veriticari debeant causa. 4. De 

causa falsa qua creditur vera. ibid. 

2. De causa vera qua creditur falsa. 2*9 

3. De causa fraudulenter posita. ibid. 

2*S. Reg. III», ut exprimatur quod exigit jus et stylus curix Ro- 
mana. ibid. 

4° Inopia sponsorum. ibid. 

346. 2° Commercium carnale illicitum. Si sit ipsa origo impedi- 
menti, nulia difficultas; 230 

Item, st allegetur ut causa dispensationis. ibid. 

Extra hos casus, de quonam commercio agatur? 231 

4. Si habitum fuerit unte petitam dispensationem, exprimen- 
dum est. ibid. 

247. 2. Si incoeperit post petitam ei: ante falminatam dispensa- 

tionem, ba>c validO fulminari nequit. ibid. 

248. 3. Si habitum ante petitionem et in ea expressum, postea 

iteratum fuerit ante fulminationem, quid 7 - 932 

249. *. Si habeatur post fulminationem dispensationis, hac non 

efficitur invalida. ibid. 

230. 3" Matrimonium jam initum. 253 

£ 3. — De modo exsequendi dispensationes S. Sedis. 

231. 1. Ad quem pertineat dispensationum exsecutio ? 4» De res 

cripto Panitenliaria : pertinet ad confi-ssarium. ibid. 

232. 2» De rescripto Dataria : dirigitur ad officialem. 23* 

* An exsequi possit episcopus, aut vicarius generalis, satis 

dubium. ibid. 

•153. Au vicarius, aut officialis capitularis exsequi possit dispen- 
sationem ante mortem episcopi obtentam ? 253 

•25». Quid, si adsit error circa dicecesim? ibid. 

* 253. Quid, si contrahentes sint e duabus diiecesibus ? ibid. 

•258. An et quatenus officiatis delegatus possit vices suas alteri 

committere ? ibid. 

257. II. Quid agere debeat delegatus ut dispensationem exsecutioni 

demandet? Considerare debet varias rescripti clausulas. 256 

1° De informatione circa veritatem precum. ibid. 

258 . 2° De pramittenda confessione, et quali, ubi agitur de res- 
cripto Poenitenliaria?. 258 

259. 30 Quid, si error in rescripto irrepserit circa nomen orato- 

ris? vel circa impedimentum, vel causas? ibid. 

260. *° An rescriptum S. Pontificis exsecutioni mandari possit post 

illius mortem ? ibid. 

361. 5» Utrum dispensationis mentio scripto consignanda sit? 259 
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§ 4. — Ve modo oblinendi dispensationes ab episcopo, et eas 
exsequendi. 

Nuni, N 

202 . I. An omnia exprimenda pariter ac ubi obtinenda est a 

S. Pontifice? 259 

263. II. Si contrahentes sint e duabus dioecesibus, an requiratur 

dispensatio utriusque episcopi? 260 

26*. III. A quo et quomodo fulminandae dispensationes episcopa- 
les ? 261 

Art. *. — D< ratione agendi tenenda quando impedimentum 
canonicum non fuit per dispensationem sublatum. 

265. Quatuor bic expendenda. ibid. 


SI. — An sponsi ligati impedimento possint aliquando matri- 
monium inire, non obtenta prius dispensatione. 


2CG. I. Inire matrimonium cum impedimento, nec obtenti dis- 
pensatione, est per se peccatum grave. 262 

267. II. Ipsa necessitas nec impedimentum tollit, saltem genera- 

tim loquendo ; 262 

Nec licitum reddit matrimonium sind dispensatione. 263 

268. III. Non licet inire matrimonium cum impedimento dubio 

aut probabili. 26* 

S 2. — An conjuges qui certitudinem habent aut dubium de nu llitate 
sui matrimonii, possint petere aut reddere debitum conjugale. 

269. Tres exstant decisiones : Innocenti! III, Lucii 111, et Coales- 

tini III. 265 

270. I. De iis qui certi sunt de nullitate matrimonii : nec petere 

nec reddere possunt . ibid . 

Regula prudentia tunc servanda. 266 

271. II, Quando unus tantum dubitat, potest reddere, non verd 

petere. ibid. 

272. 111. Quando uter que dubitat, neuter potest petere, nec red- 

dere. 268 

273. An conjux dubitans debeat alterum monere 7 ibid. 

8 3. — Virum et quomodo conjuges qui advertunt sui matrimonii 
nullitatem curaro debeant ut revalidetur. 

274. Ordinarii expedit revalidare matrimonium. ibid. 

275. 1° Quando matrimonium irritum fuit ex defectu consensds. 

1° Si defectua sit utrique conjugl notus, uterque renovare 
debet consensum ; 269 

2° Si uni tantOm nolus, salis est, absolnWloquendo, ut con- 
sentiat qui nou consensit, dummodo cognoscat prioris ma- 
trimonii nullitatem, et alter consensum suum non revoca- 
verit. ibid. 

276. II» Quando matrimonium irritum fuit ob clandestinitatem, 

Cnnvalidari potest Io absque dispensatione : . 271 

Quid, si una pars renuat se sistere coram parocho ? ibid. 

277. 2° Vel cum dispensatione. ibid 

278. Quid si matrimonium caruerit benedictione nuptiali, nec ta 
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men irritum fuerit? nempe de matrimoniis t. infidelium ; 

2. haereticorum ; 3. eorum qui non potuerunt recurrere 
ad parochum. 272 

279. 111° Quando matrimonium irritum fuit ob aliud impedimen- 

tum. Requiritur dispensatio, vel simplex, vel in radice. 273 

1. Cum dispensatione simplici, t Regulariter requiritur re- 
novatio consensus utriusque conjugis ; ibid. 

Et quidem prius certiorati de nullilate prioris matrimonii 
saltem sequivalenter. 274 

Quid exigat ea de re S. Paenitentiaria ? 275 

280. 2° Neeesse non est ut consensus renovetur coram parocho, 

nisi vel omissa fuerit ea formalitas, vel impedimentum sit 
publicum. 276 

281 . An saltem dentio recipienda sit benedictio nuptialis ? 277 

282. II. Cum dispensatione in radice. t“ Quid sit illa dispensatio, 

qualem in praesenti spectamus. 278 

* Quinam varii illius dispeusatiODis respectus. ibid. 

283. 2° An Ecclesia possit concedere dispensationes in radice? 

Asseritur potestas Ecclesix et S. Pontificis. 279 

Haec potestas non competit episcopis : 280 

Gravissima requiritur causa ; - 281 - 

Pioo extenditur nisi ad impedimenta juris ecclesiastici. ibid. 

284. 3° Quibusnam sub conditionibus concedantur hujusmodi 

dispensationes? Requiritur f . species externa matrimonii; 282 

2. Ut constet utriusque consensum perseverare. ibid. 

285. 4» Quid praestandum, quando obtenta fuit dispensatio in 

radice ? 283 


jj 4. — Quid agere debeat confcssarius aut parochus, quando inter 
nupluros vel nuptos detegunt impedimentum. 


286. I. De ofticio confessorii. An teneatur pcenitenlem monere ? 284 

287. II. De officio parochi. f° Si impedimentum sit partibus no- 

tum. 285 

288. 2° Si sit ipsis ignotum, sive ante, sive post matrimonium 

initum. 286 

Aliquando non omittenda, sed differenda tantum monitio. 287 

CAR. y. — BE IMPEDIMENTIS MATRIMONII CIVILIBUS. 

289. Quatuor hic expendenda sunt. ibid. 

Art. I. — An possit princeps srccularis statuere impedimenta ma- 
trimonium dirimentia, 

290. Statu quaestionis exposito, ibid. 

Qnatuor proferuntur opiniones. 288 

291. 1> Opinio denegat auctoritatem principibus, attenti matri- 

monii naturi: hujus argumenta. ibid. 

Qnihusnam argumentis impugnetur. 289 

292. II» Opinio denegat ea; institutione sacramenti .-quomodo ad- 

struatur et impugnetur. 290 

293. III» Opinio denegat ex reservatione Ecclesiae. 291 

294. IV» Opinio tribuit absolute hanc potestatem principibus. 293 
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I Argumenta sua educit, 1° Ex iis quae allata sunt adversus 
tres priores opiniones. 293 

295. 2° Ex praxi prlncipum per plura saecula. 29* 

Quid huic praxi reponant aliarum opinionum patroni. 295 

296. II. Impugnatur pluribus argumentis, quorum vim elidere 

conantur ejus patroni : nempe 1° Ex auctoritate S. Tbom». ibid. 

297. 2° Ex concilio Tridentlno. 296 

298 . 3° Exauctoritate SS. Pontitlcum. 297 

299. *° Ex variis responsis Congregationum Romanarum. 299 

300. 5° Ex auctoritate theologorum. 300 

30t. 6° Ex ratione, seu ex incommodis. ibid. 

302. Pronuntiandum esse in gratiam potestatis exclusurae Ecclesiae 

suadent praesertim documenta Sedis Aposlollcae. 302 


Art. 9 . — An legislator in Galliis voluerit statuere impedimenta 
stricti matrimonium dirimentia. 


303. Status quaestionis : non concordant jurisperiti; 1 non desunt 
hodie qui putent legislatorem voluisse solummodo diri- 
mere vinculum legale et civile matrimonii. 30* 

II. Etiam admisso qu6d aliquid ultra voluerit, quidam du- 
bitant an Juste voluerit. ibid. 

30*. III. Quaenam sit natura nullitatum. t° Non sunt pleni Juris, 

excepto casu mortis civilis. 305 

305. 2° Sunt vel absolutae, vel relativae ; istarum natura duplici 

modo explicatur. 306 

Art. 3. — Quinam sint impedimenta civilia apud nos admissa. 

'306. Breviter percurruntur juxta ordinem impedimentorum cano- 
nicorum. 307 

• I. Amentia. II. Error. III. Vis, seu metus. 308 

■'307. IV. Impotentia. V. Ligamen. ibid. 

♦308. VI. Votum. VII. Ordo. ibid. 

*309. VIII et IX. Cognatio et afQnitas. X. Honestas publica. 309 

*310. XI. Disparilas cultus. XII. Conditio. 310 

’3H. XIII. Raptus. XIV. Crimen. XV. Clandestinitas. ibid. 

3»2. XVI. Defectus consensus parentum. 310 

313. XVII. Defectus praesentias ofBciaril civilis. Jit 

31*. Requiritur Insuper t» promulgatio bannorum; non tamen, 

saltem ordinario, sub poena nui litatis ; 312 

315. 2" Celebratio publica : plura includit quorum omissio non 

semper irrital matrimonium. 313 

Hinc non irritantur matrimonia secreta, vel in extremis. 315 

316. Qu»dam adhuc praescribuntur ab ofticiario civili peragenda, 

sed non sub poena nuditatis. ibid. 

317. Scholiom. — 1. A quibusnam et quatenus invocari possint 

vari® nuditates per impedimenta civilia induet®? 316 

1» De nulli talibus absolutis. ibid. 

2° De nuditatibus relativis. 317 

318. II. De dispensatione ab impedimentis civilibus. 318 

Art. *.— Quid in praxi agendum quoad impedimenta civilia. ' 

319. Unde oriatur difficultas. ibid. 

15 . 
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I. 81 matrimonium nondum sit ullo modo celebratum. 
t» Fideles debent coram ofticiario civili se sistere. ibid. 

3° Antea non debent ad matrimonium coram Ecclesia ad- 
mitti; 319 

Saltem generatim loquendo. 320 

320. II. Si matrimonium sit celebratum civiliter tantiim , sed cum 
aliquo impedimento civili, 1» Si nullitas sit irreparabilis 
aut nondum purgata, supersedeat sacerdos. ibid. 

3° Si sit jam purgata, potest ministerium suum praebere. 331 

331. III. Si matrimonium sit celebratum coram Ecclesia, et non 

civiliter. 1° Generatio) curandum ut civiliter iDeatur. ibid. 

3° Si iniri non possit, quid in praxi servandum ? ibid. 

332. IV. Si matrimonium celebratum sit prius civiliter cum una 

persona et postea religiosi cum altera; vel vicissim. In 
praxi quid servandum ? 323 

313. V. Sl matrimonium celebratum sit in utroque foro, sed cum 

impedimento civili : solutio pendet a specie nubilatis. ibid. 
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Chez la mfmes Libraires : 


PRAELECTIONES TIIEOLOGICiE MAJORES 

IN SEMINARIO S.-SCLPITII IIADITE, 

OpcrA et studio J. CABRlIiRL ' : 


Dc Matrimonio. Parisiis, 2 vol. in-8". 


Dc ■VlIMtltln. Parisiis, 3 vol. in-S>. 15 

Compendium ejusdem Operis. Edi lio quait.i, 1 vo', 
in-«J2. 2 


50 


I 


De Contrartlbu». Parisiis, 3 vol. in-8«. 17 

Compendium ejusdem Operis. 1 sol. in- 12. 2 50 

GalcciU»mo dii Conclle tle Trente. Traduction 
mm velle, suivie d‘uu Abrogo du Ctlccliisme par demandes cl par 
lcponses, du Calechisoie distribuo selou lous les dimaiidn-.v de 
Pannee, et d'une Table atialylique ; par M. labbc Dassance, vicaire 
gcneral de Alonlpellier, chanoiue liouoraire de Paris. 1850. 2 vol. 
Hi-8». 8 fr. « 

Trailuelim» approuvrr par Mgr rArdwvfque rte Paria. «’ 
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